CEZAI KONULARDA ULUSLARARASI
ADLI iSBIRLiGi KANUNU TASARISI

GENEL GEREKCE

Uluslararasi adli isbirligi, bir devletin yetkili adli mercilerinin diger bir devletin adli
mercileri adina yerine getirdigi islemlerin biitiinli olarak tanimlanmaktadir. Cezal konularda
uluslararasi adli igbirligi, temel olarak adli yardimlasma (istinabe), suclularin iadesi (geri
verme), sorusturma ve kovusturmanin devri, infazin devri ve hiikiimliilerin nakli konularini
kapsamaktadir.

Giiniimiizde toplumlararasi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik iligkilerin yogunlagsmasi ile
teknolojik yeniliklerin ve ozellikle bilisim sistemlerinin sagladigi kolayliklar, sinirasan
suclarin artisina ve bu alanda yeni sug tiirlerinin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Bu durum,
sucun sorusturulmasini ve failin cezalandirilmasini zorlastirdigindan devletlerin adli alanda
daha yogun isbirliginde bulunmalarin1 zorunlu kilmaktadir. Su¢ ve suglularla daha etkin bir
sekilde miicadele ihtiyaci, uluslararasi adli isbirligi alaninda, basta Birlesmis Milletler ve
Avrupa Konseyi catisi altinda olmak iizere, bircok milletleraras1 andlasmanin akdedilmesine
yol agmustir.

Ulkemiz, cezai konularda uluslararas: adli isbirliginin éneminin bilincinde olarak, bu
alanda Birlesmis Milletlerin ve Avrupa Konseyinin hazirlamis oldugu, basta Ceza slerinde
Karsilikli Adli Yardim Avrupa Sozlesmesi, Suglularin ladesine Dair Avrupa Sozlesmesi,
Hiikiimliillerin Nakline Dair Soézlesme, Ceza Yargilarinin Milletlerarast Degeri Konusunda
Avrupa Sozlesmesi, Ceza Kovusturmalarinin Aktarilmasina Dair Avrupa Sozlesmesi, Sugtan
Kaynaklanan Gelirlerin Aklanmasi, Arastirilmasi, Ele Gegirilmesi ve El Konulmasia liskin
Sézlesme, Sanal Ortamda Islenen Suclar Sozlesmesi, Sinirasan Orgiitli Suglara Kars
Birlesmis Milletler S6zlesmesi, Uyusturucu ve Psikotrop Maddelerin Kacgakeiligina Karsi
Birlesmis Milletler S6zlesmesi, Psikotrop Maddeler Sozlesmesi, Terorizmin Finansmaninin
Onlenmesine Dair Uluslararasi Sézlesme ve Birlesmis Milletler Yolsuzlukla Miicadele
So6zlesmesi gibi bircok milletlerarast andlasmaya taraf olmustur.

Cok tarafli bu andlasmalara ilaveten iilkemiz, Amerika Birlesik Devletleri, Fas,
Hindistan, Iran, Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti, Kazakistan, Kirgizistan, Kuveyt, Misir,
Mogolistan, Ozbekistan, Pakistan, Tacikistan, Tunus, Tiirkmenistan, Umman ve Urdiin basta
olmak iizere pek cok iilkeyle cezal konularda ikili adli igbirligi andlagsmas1 imzalamistir.

Anayasanin 90 inc1 maddesinin besinci fikrasi gere§ince, usuliine gore ylriirliige
konulmus milletleraras1 andlagmalar kanun hiikmiinde oldugundan, bu belgeler i¢
hukukumuzda dogrudan hiikiim dogurmaktadir.

Uluslararas1 adli isbirligi alaninda zamanin kosullarima gore imzaladigimiz birgok
andlagsma bulunmakla birlikte, s6z konusu andlagsma hiikiimlerinin yeterince agik olmamasi
veya hiikiimlerinin farklilik arz etmesi uygulamada cesitli zorluklarla karsilasiimasina veya
zaman iginde farkli uygulamalarin ortaya ¢ikmasina neden olabilmektedir.

Mukayeseli hukuk incelendiginde; uluslararas1 adli isbirligi alaninda akdedilen
andlagsmalarin i¢ hukuka yansitilmasin1 saglamak ve uygulamada ortaya c¢ikabilecek
sorunlarin Oniline gegebilmek amaciyla uluslararasi adli igbirligi alaninda miistakil kanuni
diizenlemelerin hayata ge¢irildigi goriilmektedir.

Buna karsin, i¢ hukukumuzda yer alan normatif diizenlemeler incelendiginde, cezai
konularda wuluslararast adli isbirligi alanin1 biitiinciil olarak diizenleyen bir kanun
bulunmamaktadir. Suclularin geri verilmesine iliskin diizenleme, 26/9/2004 tarihli ve 5237
sayil1 Tiirk Ceza Kanununun 18 inci maddesinde; hiikiimliilerin nakline iliskin diizenleme ise
8/5/1984 tarihli ve 3002 sayili Tiirk Vatandaslar1 Hakkinda Yabanc1 Ulke Mahkemelerinden



ve Yabancilar Hakkinda Tiirk Mahkemelerinden Verilen Ceza Mahkumiyetlerinin Infazina
Dair Kanunda yer almaktadir. Bu diizenlemelerin disinda kanunlarimizda uluslararasi adli
isbirligine iligkin herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir.

Konuya iliskin hiikiimler, farkli kanunlarda dagmik bi¢cimde yer almakta, kanun
diizenlemelerinde ag¢iklik bulunmayan hususlarda, uygulamaya yol géstermek amaciyla cesitli
genelgeler ¢ikartmak suretiyle mevcut bosluklar giderilmeye ¢alisilmaktadir. Uluslararasi adli
isbirligi alaninda 6zel bir kanuni diizenlemenin bulunmamasi, uygulamada aksakliklara sebep
olabilmekte ve bu miiessesesinin yeterince etkin kullanilamamasina yol acabilmektedir.

Tasariyla, cezal konularda uluslararast adli isbirligi alaninda taraf oldugumuz
milletleraras1 andlagsma hiikiimlerinin i¢ hukukta uygulanmasinin kolaylastirilmasi ve konuyla
ilgili daginik mevzuat hiikiimlerinin bir araya toplanarak uygulayicilara yol gosterilmesi
amagclanmaktadir.

Tasariyla ayrica, sorusturma veya kovusturmanin devri ile rizaya dayali iade usulii gibi
mevzuatimizda daha Once diizenlenmemis uluslararasi adli isbirligi miiesseselerine yer
verilerek, bu konulara iligkin mevzuat ihtiyact da karsilanmaktadir.

Ulkemiz ile Avrupa Birligi arasinda devam etmekte olan “Vize Serbestisi Diyalogu”
stireci kapsaminda “Vize Serbestisi Yol Haritasi”’nda yer alan iilkemize ait ylikiimliiliikler
arasinda adli isbirligine iliskin hususlar da bulunmaktadir. Cezai konularda uluslararasi adli
igbirligi alaninda 6zel bir kanuni diizenleme yapilmasi, “Vize Serbestisi Diyalogu” siirecinin
tamamlanmasi ve iilkemiz ile Avrupa Birligi arasinda yiiriitilmekte olan {iyelik hedeflerine
ulasilmas1 ve bu g¢ercevede Birlik miiktesebatinin karsilanmasi agisindan da OSnem
tasimaktadir.

Uluslararas1 belgeler, mukayeseli hukuk ornekleri ve {ilkemiz ihtiyaglari 1s18inda
hazirlanan Tasariyla, uluslararasi diizeyde sucla miicadele ve suclularin yargilanmasi ile
cezalarinin infazin1 saglamak iizere cezal konularda uluslararasi adli igbirliginin usul ve
esaslarinin belirlenmesi amag¢lanmaktadir.



MADDE GEREKCELERI

MADDE 1- Maddeyle, Kanunun amag ve kapsami belirlenmektedir.

Kanunun amaci, cezai konularda uluslararasi adli isbirliginin usul ve esaslarinin
diizenlenmesidir. Mevzuatimizda cezal konularda uluslararas1 adli igbirligi alanin1 diizenleyen
mistakil bir kanun bulunmamaktadir. Bu husus, uygulamada aksakliklara sebep olabilmekte
ve bu miiessesesinin yeterince etkin kullanilmasina engel olmaktadir.

Cezal konularda uluslararasi adli isbirligi, temel olarak adli yardimlagma, sucglularin
iadesi, sorusturma ve kovusturmanin devri, infazin devri ve hiikiimliilerin nakli konularini
kapsamaktadir. Kanunun kapsami bu ¢er¢evede belirlenmis ve adli igbirliginin usul ve esaslari
diizenlenmistir.

Maddenin Tgiincli fikrasinda, Tiirkiye’nin taraf oldugu adli isbirligine iliskin
milletlerarasi andlagmalar ile diger kanun hiikiimlerinin sakli oldugu belirtilmektedir.

MADDE 2- Maddeyle, Kanunda yer alan bazi kavramlar tanimlanmaktadir.

MADDE 3- Tasariyla Adalet Bakanligit Merkezi Makam olarak belirlenmis olup
maddeyle, Merkezi Makamin gbrev ve yetkileri diizenlenmektedir. 29/3/1984 tarihli ve 2992
sayilt Adalet Bakanliginin Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin
Degistirilerek Kabulii Hakkindaki Kanunun 13/A maddesinde Adalet Bakanlig1 Uluslararasi
Hukuk ve Dis Iliskiler Genel Miidiirliigiiniin gérevleri arasinda Merkezi Makam olarak yerine
getirilecek faaliyetler diizenlenmistir. Tasariyla Ongoriilen yeni diizenlemeler karsisinda,
Merkezi Makamin gorev alan1 ve ¢ergevesinin yeniden belirlenmesi ihtiyact dogmustur.

Maddenin birinci fikrasinda, Merkezi Makamin, yabanci devletlerin adli isbirligi
taleplerinin kabulii, Tiirk adli mercilerince yabanci devlet makamlarina gonderilecek
taleplerin uygunlugu ve uygulanacak adli isbirliginin tiirii ile izlenecek yontem hakkinda karar
vermeye gorevli ve yetkili oldugu belirtilmektedir. Merkezi Makam s6z konusu gorev ve
yetkilerini milletleraras1 andlagmalarda yer alan hiikkiimler ile miitekabiliyet ilkesi
cercevesinde Kanunda ve ilgili kanunlarda yer alan diizenlemelere gore yerine getirecektir.

Uluslararasi adli isbirligi taleplerinin degerlendirilmesinde miitekabiliyet ilkesinin her
zaman goz Oniinde tutulacagi birinci fikrada belirtilmektedir. Yabanci bir devletle tilkemiz
arasinda adli igbirligi andlagsmas1 bulunsun veya bulunmasin, bu ilke her zaman gozetilecektir.
Maddenin ikinci fikrasinda, yabanci bir devletle iilkemiz arasinda hukuki ve fiili
miitekabiliyet bulunmamasi halinde, adli isbirligi talebinin yerine getirilmesi, talep eden
devletin Tiirkiye’nin ayn1 konuya iligkin adli isbirligi taleplerini karsilamayi garanti etmesi
sartina baglanabilecektir.

Maddenin {giincti fikrasinda, yabanci bir devletin adli igbirligi talebinin yerine
getirilmesinde Merkezi Makam tarafindan yabanci makamlardan teminat istenmesi veya
yapilacak islemin sarta baglanmasi hususu diizenlenmektedir. Uygulamada, Suclularin
[adesine Dair Avrupa Sozlesmesinin 11 inci maddesinde yer alan diizenleme dogrultusunda,
iade talebinde bulunulan iilkede 6liim cezasi bulunmasi halinde, ilgili lilkeden bu cezanin
infaz edilmeyecegine dair yeterli teminat verilmesi talep edilmekte, teminat verilmedigi
takdirde iade talepleri reddedilmektedir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, yabanci devletlerce ileri siirlilen sartlar veya istenen
teminatlara iliskin diizenleme yapilmaktadir. Buna gore, Merkezi Makamin, yarg: yetkisine
giren hususlar hari¢ olmak tizere, yabanci devletlerce ileri siiriilen sartlar1 kabul edebilecegi
veya istenen teminati verebilecegi, Merkezi Makamca kabul edilen sartlar veya verilen
teminatlarin adli makamlar1 baglayici nitelikte oldugu diizenlenmektedir. Yarg: yetkisine
giren hususlarin hari¢ tutuldugu, fikra metninde 6zellikle vurgulanmistir. Dolayisiyla Merkez1
Makam yarg: yetkisine giren hususlarda sart kabul edemeyecek veya teminat veremeyecektir.



Maddenin besinci fikrasinda, yabanci devletler tarafindan yapilan adli isbirligi
talebinin yerine getirilmesi nedeniyle tazminat 6denmesi durumunda, Merkezi Makamin
Odenen tazminat1 yabanci devletten talep edebilecegi hiikiim altina alinmaktadir.

Maddenin altinc1 fikrasinda, adli isbirligi talebine esas teskil eden sugun agirlig ile
talebin yerine getirilmesi icin sarf edilecek emek, mesai ve masraf arasinda acik orantisizlik
bulunmasi veya talebin, yabanci bir devletin mutat olarak yerine getirmekten imtina ettigi
islemlere iliskin olmasi halinde, Merkezi Makamin talebi geri ¢evirebilecegi
diizenlenmektedir. Yabanci bir devletin mutat olarak yerine getirmekten ka¢indigi bir isleme
iliskin hazirlanan adli yardimlagsma evrakinin, yabanci devlet diline terciime ettirilmesi ve bu
devlete ulastirilmasiyla harcanacak gereksiz emek, mesai ve masrafin Oniine gecilmesi
amaclanmaktadir.

MADDE 4- Diizenlemeyle, yabanci devletlerin adli isbirligi taleplerinin
reddedilebilecegi sebepler belirlenmektedir. Maddede belirtilen ret sebepleri, tilkemizin taraf
oldugu 1950 tarihli Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi, 1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki
Durumuna Dair Cenevre Sozlesmesi ve diger ilgili milletlerarasi andlagsmalar dikkate alinarak
diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinin (a) bendinde yer verilen “egemenlik haklar1”, “milli
giivenlik”, “kamu diizeni” ve “devletin diger temel ¢ikarlar1” gibi ret sebepleri, uluslararasi
alanda tereddiitsiiz olarak kabul edilmektedir. Nitekim, iilkemizin taraf oldugu 1959 tarihli
Ceza Islerinde Karsilikli Adli Yardim Avrupa Sézlesmesinin 2 nci maddesinin (b) bendinde,
uluslararas1 adli isbirligi taleplerinin reddine iliskin diizenlemede ayni sebeplere yer
verilmistir.

Maddenin birinci fikrasinin (b) bendinde, talebe konu fiilin sirf askeri sug, diisiince
sucu, siyasi su¢ veya siyasi sugla baglantili bir su¢ olmasi halinde adli isbirligi talebinin
reddedilebilecegi hiikiim altina alinmaktadir. Askeri suclarin kapsami disinda tutuldugu Ceza
Islerinde Karsihkli Adli Yardim Avrupa Sozlesmesinin 2 nci maddesinin (a) bendi ile
Suglularin Iadesine Dair Avrupa Sozlesmesinin 3 {incii maddesi ve diger ilgili milletlerarast
andlagsmalarda siyasi su¢ veya siyasi sucla baglantili suglar 6zel ret sebebi olarak kabul
edilmektedir. Adli isbirliginin bir tiiri olan suc¢lularin iadesi yoniinden bu ret sebebi, Tiirk
Ceza Kanununun 18 inci maddesinin birinci fikrasinda da diizenlenmistir.

Maddenin birinci fikrasinin (¢) ve (¢) bentlerinde yer verilen ret sebepleri ise Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi ile temel hak ve dzgiirliiklere iliskin diger milletlerarasi andlasmalar
dikkate alinarak diizenlenmistir.

MADDE 5- Maddeyle, yabanci adli yardim talepleri Tiirk adli makamlarinca yerine
getirilirken uygulanacak usul hiikiimleri belirlenmektedir. Buna gore, adli isbirligi talepleri
yerine getirilirken Kanunda ve diger kanunlarda yer alan 6zel hiikiimler Oncelikle
uygulanacak, diizenleme bulunmayan hallerde ise 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza
Muhakemesi Kanunu hiikiimlerine miiracaat edilecektir. Tiirk adli makamlarinca, tilkemizin
taraf oldugu milletlerarasi andlagsma hiikiimlerini sakli tutan 1 inci maddenin tgilincii
fikrasinin amir hilkkmii de gozetilecektir.

MADDE 6- Maddede, adli isbirligi kapsaminda yabanci devlet tarafindan temin edilen
bilgi ve belgelerin igbirligi talebinin disinda kullanilabilmesinin kosullar1 “hususilik kurali”
temelinde belirlenmektedir. Bu ¢ergevede, maddenin birinci fikrasinda, yabanci devletten
saglanan bilgi ve belgelerin, kural olarak ancak adli igbirligi talebine dayanak teskil eden
sorusturma veya kovusturma ya da infaz islemleri kapsaminda kullanilabilecegi, bu kapsam
disinda kullanilabilmeleri i¢cin génderen devletin izin vermesi gerektigi ifade edilmektedir.



Maddenin ikinci fikrasinda ise birinci fikradaki diizenlemenin istisnalarina yer
verilerek, izne gerek bulunmayan haller belirlenmektedir. Fikra diizenlemesiyle, talebe konu
sugun hukuki vasfinin degismesi veya adli isbirligi isleminden sonra yeni siipheli veya
saniklarin sorusturma veya kovusturmaya dahil edilmesi ya da talebe konu sugla ilgili bilgi ve
belgelerin bu sugla baglantili olan hukuk davalarinda kullanilmasinin gerekli olmast
hallerinde izin aranmayacagi hilkkme baglanmaktadir.

MADDE 7- Cezal konularda uluslararas1 adli yardimlasma siireci, tilkemizin taraf
oldugu Ceza Islerinde Karsilikli Adli Yardim Avrupa Sézlesmesi ve ikili andlasmalarda genel
hatlariyla diizenlenmistir. Konunun ayrintilari, devletlerin i¢ mevzuatindaki diizenlemelere
birakilmistir. Maddeyle, Tiirk adli mercilerinin cezal konulardaki adli yardimlagma taleplerine
iliskin usul ve esaslar diizenlenmektedir.

Cezal konularda uluslararasi adli isbirliginin, bir devletin yetkili adli mercilerinin
diger bir devletin adli mercileri adina yerine getirdigi islemlerin tiimiinii kapsamasi nedeniyle,
maddenin birinci fikrasinda, Tiirk adli mercilerinin sorusturma veya kovusturmanin
sonuglandirilmast ya da verilen mahkamiyet kararlarinin yerine getirilmesi igin ihtiyag
duydugu her konuda yabanci devletten adli yardimlagsma talebinde bulunabilmesini
diizenlemektedir.

Birinci fikranin (a) bendinde, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde adli yardimlagsma
talebinden o©nce, delillerin korunmasi amaciyla yabanci devletten gegici tedbirlerin
alimmasinin istenebilecegi diizenlenmektedir. Boylelikle, adli yardimlagma talebinin yabanci
adli mercilere iletilmesi siirecinde delillerin kaybolmasinin 6niine gecilmesi amag¢lanmaktadir.

Birinci fikranin (b) bendinde, tebligata iliskin adli yardimlasma taleplerindeki
kisitlayic1 veya zorlayici ihtarlarla ilgili diizenleme yapilmaktadir. Muhakeme stirecindeki
kisitlayict veya zorlayici tedbirler, devlet egemenliginin bir sonucu olup, her devlet bunu
kendi miilki sinirlar1 igerisinde kullanabilmektedir. Dolayisiyla teblig islemini hangi devletin
adli mercii yapiyorsa, kisitlayici veya zorlayici tedbirlerde de bu devlet adli mercilerinin
takdiri belirleyici olmaktadir. Nitekim, baz1 devletlerce mesruhat ihtiva eden tebligat talepleri
sirf bu nedenle yerine getirilmemektedir. Diizenlemeyle, Tiirk adli mercileri tarafindan
hazirlanan tebligata iliskin adli yardimlagma taleplerinde, kisitlayici veya zorlayici tedbirlere
yer verilmeyecegi belirtilerek, bu sorunun asilmasi amaglanmaktadir.

Birinci fikranin () bendinde, Tiirk adli mercilerinin, adli yardimlasma talebiyle
birlikte gerekli gérmesi halinde, islemin yerine getirilmesi sirasinda yabanci devlette hazir
bulunma talebinde bulunabilecegi diizenlenmektedir. Hazir bulunma yontemiyle, sorusturma
veya kovusturma makamlarinin, baska iilkede ifadeleri alinacak veya sorgusu yapilacak
kisileri huzurlarinda gérmeleri, bunlarin tutum ve davraniglarini gézlemleyebilmeleri, imkan
taninan Olclide yargisal islemlere katilabilmeleri ve bu sekilde “dogrudan dogruyalik/yiiz
yiizelik” ilkesi gerekliliklerinin saglanmasi amaglanmaktadir.

Birinci fikranin (¢) bendinde, yabanci devlet adli mercilerinin, adli yardimlagsma
talebini kendi hukukuna uygun olarak yerine getirecegi ve yapilan islemin Tiirk hukuku
bakimmdan da gecerli sayilacagi diizenlenmektir. Ceza Islerinde Karsilikli Adli Yardim
Avrupa So6zlesmesinin 3 iincii maddesinin birinci fikrasinda ve {ilkemiz tarafindan imzalanan
ikili andlagmalarda benzer diizenlemeler bulunmaktadir. Devletlerin farkli hukuk
sistemlerinin bulunmasi sebebiyle, adli yardimlagma talepleri, yardim istenen devletce, ancak
kendi mevzuatinda ongoriilen usullere uygun olarak yerine getirilebilmektedir. Bu durum,
yapilan islemin talep eden devlet hukuku bakimindan da gecerli sayilmasin1 zorunlu
kilmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise mevcut bir ceza sorusturmasi veya kovusturmasi
sirasinda Tiirk adli mercilerinin, yabanci bir devletin ceza sorusturmasi baglatmasina veya adli
yardimlagsma talebinde bulunmasina neden olabilecek bilgileri 6grenmesi halinde, bu



bilgilerin kendi sorusturmalarina veya kovusturmalarina halel getirmemesi sartiyla ilgili
devlete iletilmek tlizere Merkezi Makama bildirebilecegi diizenlenmektedir. Bu bildirimde,
yabanci devletin talebi aranmamaktadir. Uluslararasi adli igbirliginde anlik bilgi paylagimi
olarak bilinen bu husus, Ceza Islerinde Karsilikli Adli Yardim Avrupa Sozlesmesinin Ek 2
Protokol (CETS 182) 11 inci maddesinde yer almaktadir.

MADDE 8- Maddeyle, yabanci adli mercilerin cezai konulardaki adli yardimlagma
taleplerinin, Tirk adli mercileri tarafindan yerine getirilmesine iliskin usul ve esaslar
belirlenmektedir.

Birinci fikranin (a) bendinde, yabanci devlet adli yardimlasma taleplerinin Tiirk
hukukuna uygun olarak yerine getirilecegi diizenlenmektedir. Yabanci devlet tarafindan adli
yardimlagma talebinin yerine getirilmesinde 6zel bir usuliin talep edilmesi halinde, bu usuliin
talepnamede belirtilmesi gerekir. S6z konusu 6zel usul, Tiirk hukukuna aykir1 olmamak
kaydiyla uygulanabilecektir. Adli yardimlagma taleplerinin, talep edilen devlet hukukuna gore
yerine getirilebilecegi hususu, Ceza Islerinde Karsilikli Adli Yardim Avrupa Sozlesmesinin 3
linclii maddesinin birinci fikrasinda ve ililkemiz tarafindan imzalanan ikili andlagsmalarda da
yer almaktadir.

Birinci fikranin (b) bendinde, Tiirk adli mercilerinin, yabanci adli yardimlasma
taleplerini kismen veya tamamen reddetme ve gerek goriilen hallerde ek bilgi veya belge
talebinde bulunma yetkisi diizenlenmektedir. Adli yardimlasmaya dayanak teskil eden ¢ok
tarafli ve ikili milletlerarast andlasmalarda veya Tasarinin 4 tincii maddesinde yer verilen ret
sebeplerinin varligi halinde, adli yardimlagsma talepleri, Tirk adli mercilerince gerekge
gosterilmek suretiyle kismen veya tamamen reddedebilecektir.

Birinci fikranin (c¢) bendinde, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde, adli
yardimlagma talebi iletilmeden 6nce yabanci devletin, delillerin korunmasi amaciyla gegici
tedbirlerin alinmasini isteyebilecegi diizenlenmektedir. Bu sekilde, adli yardimlagma talebinin
Tirk adli mercilerine iletilmesi siirecinde delillerin kaybolmasinin Oniine gegilmesi
amaclanmaktadir. Gegici tedbirler, Tiirk hukuku uyarinca incelenecek ve degerlendirilecektir.
Ayrica, yabanci devletin adli yardimlagma talebinin, gegici tedbirin alindig: tarihten itibaren
kirk giin icinde Merkezi Makama ulagsmamas: halinde, gegici tedbirlerin yetkili makam veya
merciler tarafindan derhal kaldirilacag: belirtilerek, islemlerin siiriincemede kalmasinin ve
ilgililerin magduriyetine sebebiyet verilmesinin oniine gecilmesi amaglanmaktadir.

Birinci fikranin (¢) bendinde yapilan diizenlemeyle, yabanci adli mercilerce yliriitiilen
ceza sorusturmasi veya kovusturmasi ¢ercevesinde arama veya elkoyma isteklerini iceren adli
yardimlagsma taleplerine konu olan sugun, iadeye elverisli suclardan olmasi1 gerektigi
belirtilmektedir. S6z konusu diizenleme yapilirken iilkemizin Ceza Islerinde Karsilikli AdIi
Yardim Avrupa Sozlesmesinin 5 inci maddesinin birinci fikrasina koydugu cekince dikkate
alinmaktadir. Bu ¢ercevede, adli yardimlagsmaya konu fiilin tilkemizde ve talep eden devlette
karsilikli olarak su¢ olarak tanimlanmis olmasi ve bu sugun iadeye elverisli suglardan olmasi
sartlar1 aranmaktadir. Diizenlemeyle ayrica, talep lizerine elkonulan malvarlig1 degerleri ile
tasinmaz, hak ve alacaklarla ilgili olarak Tiirk adli mercilerinin yilda en az bir defa talep eden
devletten tedbirin devaminin istenip istenmedigine iliskin bilgi talep edecegi diizenlenerek;
cevap gelmemesi halinde ilgililerin magduriyetine sebebiyet vermemek icin tedbirin
kaldirilmasina imkan saglanmaktadir.

Birinci fikranin (d) bendinde, yabanci bir devletten gelen tebligat talebinde, ilgilisi
hakkinda kisitlayic1 veya zorlayict tedbir uygulanacagina iliskin ihtar bulunmasi halinde,
talebin reddedilecegi diizenlenmektedir. Bu sekilde tebligat muhatabinin, beklenmedik bir
durumla karsilagsmamasi, adli yardimlasma talebinin, miinhasiran tebligata konu istem
kapsaminda yerine getirilmesi, boylelikle hukukun evrensel ilkeleriyle bagdasir bir adli
yardimlagsmanin gerceklestirilmesi amaglanmaktadir.



Birinci fikrasinin (e) bendinde, yabanci adli mercilerin gerekli gormesi halinde, adli
yardimlagma talebiyle birlikte islemin yerine getirilmesi sirasinda iilkemizde hazir bulunmay
isteyebilecegi belirtilmektedir. Hazir bulunma yontemiyle, sorusturma veya kovusturma
makamlarinin, iilkemizde ifadeleri alinacak veya sorgusu yapilacak kisileri huzurlarinda
gormeleri, bunlarin tutum ve davraniglarini gozlemleyebilmeleri, imkan taninan o6lgiide
yargisal islemlere katilabilmeleri ve bu sekilde “dogrudan dogruyalik/yiliz yiizelik” ilkesi
gerekliliklerinin saglanmasi amaglanmaktadir.

Birinci fikranin (f) bendinde ise kisi hakkinda Tirk mahkemelerince verilip kesinlesen
bir mahkiimiyet veya beraat hiikmii bulunmas1 ya da sugun affa veya zamanasimina ugramis
olmasi halinde, aymi fiille ilgili olarak yabanci devletlerce yapilan adli yardimlagma
taleplerinin yerine getirilmeyebilecegi diizenlenmektedir. S6z konusu hiikiim, ceza
hukukunun evrensel ilkelerinden olan “ne bis in idem” kuralinin bir yansimasidir.

MADDE 9- Maddeyle, goriintiilii ve sesli iletisim tekniklerinin uluslararasi1 adli
yardimlagsmada kullanilabilmesi imkani diizenlenmektedir. Yargilama faaliyetlerinin temel
onceliklerinden biri, usul ekonomisi dahilinde davalarin siiratli ve en az giderle
sonug¢landirilmasidir. Bu husus, Anayasanin 141 inci maddesinin dordiincii fikrasinda;
“Davalarin en az giderle ve miimkiin olan siiratle sonu¢landirilmasi, yarginin gorevidir.”
seklinde belirtilmistir.

Ceza Muhakemesi Kanununun 58 inci, 180 inci ve 196 nc1 maddelerinde goriintii ve
ses aktarma teknolojilerinin yargilama faaliyetlerinde kullanilmasina imkan saglanmistir.
Diizenlemeyle, adli yardimlasma taleplerinin gerek talep eden, gerekse talep edilen devlet
olarak goriintiilii ve sesli iletisim teknigi kullanilmas1 yoluyla yerine getirilebilmesine imkan
saglanmaktadir. Maddenin birinci fikrasinda, ikinci ve liclincli fikralardan farkli olarak bu
islemlerin, yerine getiren devletin yetkili makam veya mercilerinin yonetimi altinda ve bu
devletin hukuku uyarinca yiiriitiilecegi diizenlenmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, Tiirkiye ile yabancit devlet arasinda milletlerarasi
andlagsmanin varligi halinde, Tiirk adli mercileri tarafindan yabanci makamlardan adli
yardimlagmanin goriintiilii ve sesli iletisim teknigi kullanilmak suretiyle yerine getirilmesinin
istenmesi durumunda, bu talebin Tiirk adli mercilerinin yonetimi altinda ve Tiirk hukuku
uyarinca yiiriitiilecegi diizenlenmektedir.

Maddenin icilincii fikrasinda, Tiirkiye ile yabanci devlet arasinda milletlerarasi
andlagsmanin varligi hélinde, yabanci adli merciler tarafindan Tiirk adli mercilerinden adli
yardimlagsma talebinin goriintiilii ve sesli iletisim teknigi kullanilmak suretiyle yerine
getirilmesinin istenmesi durumunda, bu talebin yabanci adli mercilerin yonetimi altinda ve bu
iilke hukuku uyarinca yiiriitiilecegi diizenlenmektedir.

Birinci fikrada, adli yardimlasma talep edilen tilke hukuku uygulanmakta iken, ikinci
ve lclincii fikralarda, iki lilke arasinda milletleraras1 bir andlasmanin bulunmasi kaydiyla
islem, talep eden {ilke yoOnetimi altinda ve bu iilke hukukuna uygun olarak yerine
getirilecektir.

Maddenin iiciincii fikrasinda, yabanci adli makamlarin taleplerinin yerine getirilmesi
sirasinda Tirk adli mercilerinin hazir bulunacagi ve Tiirk hukukunun temel ilkelerinin ihlal
edilmemesi hususunun gozetilecegi hiikiim altina alinmaktadir.

Ikinci ve iigiincii fikralar cercevesinde adli yardimlasma talebinin goriintiilii ve sesli
iletisim teknigi kullanilmak suretiyle yerine getirilmesine iliskin daha detayli diizenlemeler,
Ceza Islerinde Karsilikli Adli Yardim Avrupa Sozlesmesinin Ek 2 Protokoliiniin (CETS 182)
9 uncu maddesinde yer almaktadir.



MADDE 10- Suglularin iadesi kavrami ve siireci, Tiirkiye’nin taraf oldugu Suclularin
fadesine Dair Avrupa Sozlesmesi ve ikili sozlesmelerde genel hatlariyla diizenlenmistir. {ade
siirecine iliskin gergeklestirilecek islemlerin ayrintilari, devletlerin i¢ mevzuatindaki
diizenlemelere birakilmistir.

Tiirk Ceza Kanununun 18 inci maddesinde “iade” hususu “geri verme” seklinde ifade
edilerek, maddede sadece Tiirkiye’den yabanci devlete iade usulii diizenlenmistir. Bununla
birlikte mezklr madde, iade kurumunun ihtiyaglarini tam anlamiyla karsilayamamaktadir. Bu
durum uygulamada belirsizliklere ve farkliliklara neden olmaktadir.

Maddede, Tiirkiye’den yabanci devlete iade hususu diizenlenmektedir. Bu kapsamda,
yabanci iilkede islenen bir su¢ nedeniyle bu iilkenin adli mercileri tarafindan yliriitiilen
sorusturma veya kovusturmalarin sonuglandirilmasi ya da mahkmiyet hiikiimlerinin infaz
edilebilmesi amaciyla yapilacak iade konusu agiklanmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, sorusturma veya kovusturma asamasinda iadenin, hem
talep eden devlet hem de Tiirk hukukuna gore {ist sinir1 bir yil veya daha fazla hiirriyeti
baglayict cezayr gerektiren suclar bakimindan miimkiin olabilecegi belirtilmektedir.
MahkOmiyet kararlarinin infazi i¢in yapilacak iade ise hilkmolunan cezanin en az dort ay
hiirriyeti baglayic1 bir ceza olmas1 kosuluna tabi tutulmaktadir. Iadesi istenen kisinin birden
fazla sugun faili olmasi durumunda, bu suglardan bazilarinin cezasinin belirtilen siirelerin
altinda kalmasi halinde dahi birlikte iadeye konu edilebilecegi diizenlenmektedir. S6z konusu
diizenleme Suglularm ladesine Dair Avrupa Sézlesmesi hiikiimleriyle uyumludur.

Maddenin tgiincii fikrasinda, ayni kisi hakkinda birden fazla devlet tarafindan es
zamanli olarak nitelendirilebilecek iade talebinin bulunmasi halinde izlenecek usul
belirlenmektedir. Bu kapsamda taleplerin oncelik siralamasinin; suglarin agirligi, islendigi
yer, taleplerin gelis sirasi, kisinin vatandasligi ve yeniden iade edilme ihtimali gibi sartlar g6z
onitinde bulundurularak Merkezi Makam tarafindan belirlenecegi diizenlenmektedir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, Tiirk Ceza Kanununun 18 inci maddesinin sekizinci
fikrasindaki mer’i hitkkme yer verilmektedir.

MADDE 11- Maddeyle, yabanci devletin iade talebinin kabul edilmeyecegi haller
diizenlenmektedir.

Birinci fikranin (a) bendinde, Anayasanin 38 inci maddesinin son fikrasiyla uyumlu
bir diizenleme yapilmaktadir. Ayn1 diizenleme Tiirk Ceza Kanununun 18 inci maddesinde de
yer almaktadir. Buna gore, Tiirkiye, Uluslararast Ceza Divanina iiye olana kadar higbir
sekilde vatandasini baska bir iilkeye iade etmeyecektir. Bununla birlikte, yabanci devletin iade
talebine konu eylemler nedeniyle Tiirkiye’de, bu kisi hakkinda Tiirk Ceza Kanununun 11 inci
maddesi hiikkmii uyarinca sorusturma baslatilabilecektir.

Birinci fikranin (b) bendiyle, iade edilecek kisinin talep eden devlette ayrimciliga
maruz kalabilecegi durumlara kars1, iadeye istisna getirilmektedir. Iade hiikiimleri igeren pek
cok uluslararasi s6zlesmede de yer alan bu diizenlemenin kaynagi, 1951 tarihli Miiltecilerin
Hukuki Durumuna Dair Cenevre S6zlesmesidir.

Birinci fikranin (c) bendinin (1) numaral alt bendiyle, diisiince sugu, siyasi su¢ veya
siyasi sugla baglantili suclarin iadesi yasaklanmakta olup, Tiirk Ceza Kanununun 18 inci
maddesinin birinci fikrasinin (b) bendiyle uyumlu bir diizenleme igermektedir. Siyasi sug
nedeniyle iade talebinin reddedilmesi hususu, uluslararasi alanda genel kabul gormiis ve
bir¢ok sézlesmede 6zel bir ret sebebi olarak yer almistir.

Birinci fikranin (¢) bendinin (2) numarali alt bendi, iadenin dayanagini teskil eden
fiilin, sirf askeri sug niteliginde olmamas1 gerektigini diizenlemektedir.

Birinci fikranin (c) bendinin (3), (4) ve (5) numarali alt bentlerinde yer alan ret
sebepleri ise Tiirk Ceza Kanununun 18 inci maddesinde diizenlenmis haliyle aynen alinmistir.



Birinci fikranin (¢) bendinde, iade talebine konu eylemlere iliskin Tiirkiye’de
sonuglanmis bir yargilama bulunmasi durumunda, “ne bis in idem” ilkesi geregince yabanci
devletin iade talebinin reddedilecegi diizenlenmektedir.

Birinci fikranin (d) bendinde, iade halinde talep eden devlette kisiye 6liim cezas1 veya
insan onuru ile bagdagsmayan bir ceza uygulanabilecegine dair kuvvetli siiphe sebepleri
mevcut ise, talebin kabul edilmeyecegi diizenlenmektedir. Ancak, bu nitelikteki bir cezanin
infaz edilmeyecegi hususuna iligkin, ticlincii fikraya gore Tiirk makamlarinin yeterli gorecegi
bir teminat verilmesi halinde talep kabul edilebilecektir. Bu konuda verilen teminatlarin
yeterli olup olmadiginin takdir yetkisi, Tiirk makamlarina ait olacaktir.

Ikinci fikrada, iade talebinin dayanagm teskil eden fiilin biitiin unsurlari, 6zellikle
islenis sekli, sucun islenisinde kullanilan araglarin veya ortaya ¢ikan sonuglarin agirhig
dikkate alindiginda, fiilin ceza hukukunu ilgilendiren boyutu siyasi niteligine gore daha
agirsa, fiilin siyasi su¢ sayillamayacagi ongoriilmektedir. Bir bagka anlatimla, siyasi amach
siddet iceriyorsa, Ornegin bombalama, adam oldiirme, yaralama gibi suc¢larin unsurlarini
tagiyorsa, siyasi su¢ degerlendirmesine dayali olarak iadenin reddedilmesi miimkiin
olmayacaktir. Ikinci fikranin son ciimlesinde soykirim ve insanhiga karsi suclarin siyasi sug
sayillamayacagi kabul edilmektedir.

Dordiincti fikrada, Tiirkiye’de ikamet eden veya evlenmek suretiyle Tiirkiye’ye
yerlesen ya da talep tarihinde onsekiz yasindan kii¢iik olan iade talebine konu kisilerin, sosyal
ve ekonomik baglar1 da dikkate alinarak, telafisi imkéansiz bir zarar gormeleri veya aile
birlikteliklerinin bozulmasi ya da yasi kiiciik olan ilgilinin yabanci devlete intibakta
zorlanmas1 gibi durumlar dikkate alinarak, iade talebinin reddedilebilmesi imkéani
getirilmektedir.

MADDE 12- Maddeyle, iade ve smir dist edilme islemleri arasindaki iliski
diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, iade siireci basglatilmadan 6nce ilgilinin simir dist edilme
secenegi sakli tutulmakta; ancak, iade siireci baslatildiktan sonra Merkezi Makamin goriisii
alimmadan kisinin sinir dis1 edilemeyecegi hiikiim altina alinmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, iade siirecinin olumsuz sonug¢lanmasi halinde, iade
talebine konu kisinin, Merkezi Makamin olumlu goriisii alinmadan iade talebi reddedilen
devlete sinir dis1 edilemeyecegi diizenlenmektedir.

MADDE 13- Maddeyle, uygulama birliginin saglanmas1 amaciyla iade taleplerinde 6n
incelemenin Merkezi Makam tarafindan yapilmasi esasi benimsenmektedir. fade talepleri,
Merkezi Makam tarafindan Tiirkiye’nin taraf oldugu ilgili milletleraras1 andlagma hiikiimleri,
andlasma bulunmamasi durumunda uluslararas1 teamiil ve karsiliklilik ilkesi ile kanun
hiikiimlerine uygunluk acisindan incelenecektir. Uygun bulunan iade evraki yetkili adli
mercilere gdnderilecektir. lade evrakinda eksiklik bulunmasi halinde, Merkezi Makam bu
eksikliklerin giderilmesini yabanci devletten isteyebilecegi gibi talebi reddetme yetkisine de
sahip olacaktir.

MADDE 14- Maddede, gegici tutuklama miiessesesi ve sartlar1 diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, yabanci devletin iade talebini iletmesinden Onceki
asamada, iade talebine konu olabilecek bir sucun islendiginin kabulii i¢in kuvvetli siiphe
bulunmasi sartiyla, kisinin gegici olarak tutuklanabilecegi hiikiim altina alinmaktadir. Bu
islem yapilirken Tirkiye’nin taraf oldugu milletlerarasi andlagsma hiikiimleri ile miitekabiliyet
ilkesi gozetilecektir. Madde kapsamindaki kuvvetli sliphenin temel dayanagini, yabanci
makamlar tarafindan iletilecek yakalama miizekkeresi olusturacaktir. Kisinin eylemlerini
aciklayan ve yabanci adli mercilerce diizenlenen yakalama miizekkeresine istinaden, yabanci



devletin talebi ve Merkezi Makamin uygun bulmasi iizerine, iadesi talep edilecek kisi gegici
olarak tutuklanabilecektir. Diizenlemeyle, talep eden devletle aramizda herhangi bir
milletlerarasi andlasma bulunmamasi halinde, gegici tutuklama islemlerinin miitekabiliyet
cercevesinde yapilabilmesi miimkiin kilinmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, Tiirk Ceza Kanununun 12 nci maddesinin {ig¢iincii
fikrasinin (a) bendi kapsamina giren bir sug isledigi yoniinde kuvvetli siiphe bulunan kisinin,
yabanci devletin talebine bagli olmaksizin iade amaciyla gegici olarak tutuklanabilecegi
diizenlenmektedir.

Maddenin iiciincii fikrasinda, gecici tutuklanmasi talep edilen kisinin, Tiirkiye’de
bulundugu yerin bilinmemesi halinde takip edilecek usul gosterilmektedir. Buna gore,
yakalanip hakim Oniine ¢ikartilan kisinin, Tasariyla diizenlenmesi Oongériilen rizaya dayali
iade usuliinden yararlanma imkani ile bunun hukuki sonuglar1 hakkinda da bilgilendirilmesi
hilkme baglanmaktadir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, gegici tutuklama siiresinin sinirinin hangi kriterlere
gore belirlenecegi; besinci fikrasinda ise gecici tutuklama yerine adli kontrol karari
verilebilmesi imkan1 diizenlenmektedir. Her iki tedbirle de kisinin ka¢gmasimin 6nlenmesi
amaglandigindan, adli kontrol tedbirlerinin tercihi durumunda, Ceza Muhakemesi Kanununun
109 uncu maddesinin icilincli fikrasinin (a) ve (b) bentlerinde yer alan “yurt disina
cikamamak” ve “Hakim tarafindan belirlenen yerlere, belirtilen siireler i¢inde diizenli olarak
basvurmak” tedbirleri 6nem tasiyacaktir.

Gegici tutuklama stiresi, talep eden devlete, iade evraki ile ilgili belgelerin resmi
yollardan iilkemize iletilmesi imkanin1 vermektedir. Maddenin altinci fikrasinda, bu siire
icinde iade evraki iletilmediginde, gegici tutuklama ya da adli kontrol kararinin kaldirilmasi
hususu diizenlenmektedir. Bununla birlikte, iade evrakinin daha sonra ulasmasi halinde
kisinin kagmasini engelleyecek koruma tedbirlerine basvurulmasinin miimkiin oldugu
diizenlemeyle hiikiim altina alinmaktadir.

MADDE 15- Maddeyle, Tiirk Ceza Kanununun 18 inci maddesindeki hilkme benzer
bir diizenlemeyle, iade talebinin hukuki olarak degerlendirilmesini ve iade yargilamasini
yapacak mahkeme belirlenmektedir. Maddenin birinci fikrasinda bu gorev, kisinin bulundugu
yer agir ceza mahkemesine verilmektedir. Kisinin bulundugu yerin belli olmamasi halinde,
yetki karmasasina ve iglemlerin yavas ilerlemesine sebebiyet vermemek amaciyla Ankara agir
ceza mahkemesinin yetkisi kabul edilmektedir. Ankara agir ceza mahkemesine verilen bu
yetkiyle, su¢ isleyen kisi hakkinda, iadenin saglanmasi amaciyla en kisa zamanda yakalama
emri ¢ikarilmasi i¢in gerekli adli islemlerin yapilmasi amaglanmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, Merkezi Makam tarafindan uygun bulunan iade evrakinin,
kisinin bulundugu yer Cumhuriyet bassavciligina iletilmesi iizerine, yabanci devletin iade
talebi hakkinda karar verilmesi amaciyla, agir ceza mahkemesinden talepte bulunulmasi
hususu diizenlenmektedir.

MADDE 16- Maddeyle, iade siirecinde bagvurulabilecek koruma tedbirleri
bakimindan Ceza Muhakemesi Kanununa atif yapilmaktadir.

Maddenin birinci fikrasinda, agir ceza mahkemesince, iade evrakinin ulasmasindan
itibaren iade siirecinin her asamasinda ve kisi yabanci devlet makamlarina teslim edilinceye
kadar, koruma tedbirlerine karar verilebilecegi hilkkme baglanmaktadir. Ulkemizin suclu iadesi
alaninda en ¢ok uyguladigi milletleraras1 andlasma olan Suglularin Iadesine Dair Avrupa
Sozlesmesinin 1 inci maddesinde suglu iadesi yiikiimliiliigiine iliskin hiikiim bulunmakta
olup; iilkemizin taraf oldugu diger sozlesmelerde de ayni sekilde suclu iadesi yiikiimliiligi
getirilmigtir. Bu c¢ercevede, lilkemizde yakalanan ve iadesi talep edilen kisi hakkinda devam
eden iade siirecinde ilgilinin kagmasini O6nlemek amaciyla oncelikle tutuklama tedbirine
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basvurulmasina ihtiya¢ bulunmaktadir. fade siirecinde basvurulacak olan koruma tedbirleri
icinde, tutuklamanin diger tedbirlere nazaran 6nem ve Oncelik tasidigi maddenin diger
fikralarindan da anlagilmaktadir. Mahkemenin “iade talebinin kabul edilebilir olduguna” dair
karar vermesine ragmen, iadesi talep edilen kisiyi adli kontrol altinda serbest birakmasi,
devam eden iade siireci i¢inde kisinin Tiirkiye disina kagmasi ve bu nedenle iade talebinin
konusuz kalmasi uygulamada rastlanabilen sorunlardan biridir. Ancak kisinin uzun siireden
beri Tirkiye’de ikamet etmesi ve belli bir is sahibi olmas1 gibi giiclii sosyal ve ekonomik
baglar1 dikkate alinarak, tutuklama disinda diger tedbirlere basvurulmasi da mahkemenin
takdirinde olacaktir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yabanci devlet makamlarina teslim edilinceye kadar, iade
stireci i¢inde tutuklu olan kisinin tutukluluk durumunun, Ceza Muhakemesi Kanununun 108
inci maddesi uyarinca agir ceza mahkemesince en ge¢ otuzar giinliik siirelerle incelenmesi
hilkme baglanmaktadir.

Maddenin tigiincii fikrasinda, mahkemenin iade talebinin kabul edilebilirligine iliskin
kararmin kesinlesmesinden itibaren bir yil i¢inde 19 uncu maddeye gore, iadenin
gergeklestirilip gergeklestirilmeyecegi hususunda bir karar verilmemesi halinde, kisi hakkinda
verilen koruma tedbirlerinin kaldirilacagi diizenlenmektedir.

Maddenin dordiincii fikrasinda ise iade tutuklamasina bir sinirlama getirilerek, iadesi
talep edilen kisinin hiirriyetinin kisitlanmasinin, talebe konu su¢ i¢in dngdriilen ceza miktari
veya infaz edilecek ceza siiresi ile orantili olmasi gerektigi diizenlenmektedir. Baska bir
anlatimla, kisinin iade amaciyla tutuklu kalabilece§i azami siirenin, yabanci mahkimiyet
kararinda yer alan cezanin ya da sorusturma veya kovusturma konusu olan suctan dolayi
alabilecegi cezanin muhtemel infaz siliresini agsmamasi gerekmektedir.

MADDE 17- Maddeyle, iade talebine riza gosteren kisinin bir an Once talep eden
yabanci devlete teslim edilmesini amaclayan rizaya dayali iade usulii diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, bu usuliin uygulanmasinda temel sart olarak kisinin
iadeye riza géstermesi aranmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasina gore agir ceza mahkemesince, iadesi talep edilen kisiye,
Ceza Muhakemesi Kanununda belirtilen haklartyla birlikte rizaya dayali iadenin mahiyeti ve
hukuki sonuglarinin anlatilmasi1 gerekmektedir. Bu cercevede, Ceza Muhakemesi Kanununun
147 nci maddesinde yer alan haklar1 hatirlatildiktan sonra kisiye, rizaya dayali iadenin
mabhiyeti ve 1adeye riza gosterilmesinin hukuki sonuglarinin anlatilmasi, bu asamadan sonra
rizaya dayali iade usuliinii kabul edip etmediginin sorulmas1 dngoriilmektedir. Kisinin iadeye
riza gostermesi, agir ceza mahkemesi tarafindan durugma tutanagina gegcirilecektir.

Maddenin iiciincii fikrasinda, mahkemenin, kisinin rizaya dayali iade usuliinii kabul
etmesi lizerine talep eden devlet tarafindan iletilen iade evrakini inceleyerek iadenin kabul
edilebilir olup olmadigina karar verecegi diizenlenmektedir. Suglularmn ladesine Dair Avrupa
So6zlesmesine Ek 3 Nolu Prokotoliin 2 nci maddesine gore rizaya dayali iade i¢in, olagan iade
usuliinde arananlardan daha az belge talep edilmektedir. S6zlesmenin agiklayict raporunda,
devletlerin 2 nci maddeye kars1 iade evrakinin biitiiniinii isteme seklinde ¢ekince koyabilecegi
ve iade evrakinin tamamin isteyebilecegi belirtilmistir. Bu baglamda, Tiirkiye insan haklar
standartlar1 bakimindan farkli {ilkelerden talep almakta veya bu taleplerin bazilarinda sahislar
hakkinda kirbag, kisas veya 6liim cezasi gibi cezalarin uygulanabilecegine iliskin agiklamalar
bulunmaktadir. Bu nedenle iade evrakinin tamaminin istenmesi 6nem arz etmektedir. Ayrica,
iade evrakinin tlimiiniin talep eden devlet tarafindan iletilmesi, mahkemenin rizaya dayali iade
konusunda degerlendirmesini de etkileyebilecektir. Kisi iadeye riza gosterse bile mahkeme,
talebe konu sugun siyasi su¢ olusturduguna veya sahis iade edildigi takdirde kotii muameleye
maruz kalacagina iligkin somut olgularin bulundugu ya da iade talebinin uluslararasi
raporlarda agir insan haklar1 ihlalleri olan iilkelerden geldigi durumlarda talebin kabul
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edilebilir olmadigina karar verebilecektir. Bir bagka deyisle, iadesi talep edilen kisi tarafindan
iadenin kabul edilmesi, mahkemenin yabanci devletin talebi hakkinda olumlu karar vermesini
gerektirmeyecektir. Mahkeme iade talebi hakkinda karar verirken ister rizaya dayali iade
usuliinii uygulasin ister normal iade usullinii uygulasin, iade i¢in aranan kosullari
degerlendirmesi gerekmektedir. Mahkemenin rizaya dayali iade usuliinii uygulayarak verdigi
iadenin kabul edilebilir olduguna iliskin kararina karsi, Ceza Muhakemesi Kanununda
belirtilen siire i¢inde itiraz edilebilecektir. Karara itiraz edilmemesi veya itiraz sonucu kararin
kesinlesmesi halinde iade evrakinin Merkezi Makama iletilecegi hiikiim altina alinmaktadir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, rizaya dayali iade usuliiniin uygulanmasi sonucu
verilen iade kararmin yerine getirilip getirilmemesi hususundaki Merkezi Makamin takdir
yetkisi diizenlenmektedir.

MADDE 18- Maddeyle, iade yargilamasinin usulii diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, iade talebine konu kisinin, rizaya dayali iade usuliiniin
uygulanmasin1 kabul etmemesi halinde, normal iade siirecinin baglayacagi ve agir ceza
mahkemesince, Kanun ile iilkemizin taraf oldugu milletlerarasi andlasmalar ¢er¢evesinde iade
talebinin tiim yonleriyle incelenerek, talep hakkinda olumlu ya da olumsuz bir karar verilecegi
diizenlenmektedir. Karar verildikten sonra kesinlesmesi beklenmeksizin bir 6rneginin derhal
Merkezi Makama iletilmesi gerekmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yabanci devletten iletilen iade evrakinin yetersiz olmasi
nedeniyle talep hakkinda bir karar verilememesi halinde, agir ceza mahkemesinin ek bilgi ve
belge talep edebilecegi diizenlenmektedir. Agir ceza mahkemesi bu talebini, yabanci devlete
iletilmek tizere, Merkezl Makama gonderecektir.

Maddenin tigiincii fikrasinda, iade talebine konu su¢un magdurunun, sikayet¢isinin,
katilaninin, malen sorumlu olan kigisinin veya iade talebinde bulunan devletin, iade
yargilamasinda taraf olamayacagi ve katilma talebinde bulunamayacagi diizenlenmektedir.
lade yargilamasi, delil degerlendirme ve sugun siibutuna iliskin bir yargilama olmadig igin
katilmaya imkan verilmemektedir. Ancak, talep eden taraf devletin biiyiikelgilik ve
konsolosluk yetkilileri ile bunlarin vekillerinin, davaya taraf olarak katilma haklar:
bulunmamakla birlikte, agir ceza mahkemesinde yapilacak aleni durusmalar takip etmeleri
ontinde herhangi bir engel bulunmamaktadir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, mahkemenin iade konusundaki kararina karsi temyiz
kanun yoluna bagvuru hakki diizenlenmektedir. Bu hak, Ceza Muhakemesi Kanununda
belirtilen siire ve usullere gore kullanilabilecektir. Yargitay, bu basvurular {i¢ ay iginde
sonu¢landiracaktir.

MADDE 19- Maddenin birinci fikrasinda, agir ceza mahkemesinin vermis oldugu
“iade talebinin kabul edilebilir oldugu™na dair karar kesinlestikten sonra bu karara istinaden
yabanci devletin iade talebinin yerine getirilip getirilmemesi konusundaki takdir yetkisi
diizenlenmektedir. lade kararmin yerine getirilmesi, Disisleri ve Icisleri Bakanliklarinin
goriisii alinarak Adalet Bakaninin teklifi ve Bagbakanin onayina bagl tutulmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda yer alan diizenlemeyle, Merkezi Makamin, iade talebinin
kabul veya ret edildigini, ilgili devlete ve iade edilmesi istenen kisiye bildirmesi
gerekmektedir. Fikrada yer alan “iadenin reddedilmesi” ibaresinden; mahkemenin iade
talebinin reddine dair verdigi karar ile mahkemenin iade talebinin kabul edilebilir olduguna
dair karari {izerine Basbakanin bu karar1 yerine getirmeme kararinmn anlasilmas: gerekir. lade
talebinin reddi halinde, iade talebine konu kisi hakkindaki koruma tedbirlerinin de ivedilikle
kaldirilmas1 gerekmektedir.
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MADDE 20- Maddenin birinci fikrasinda, yabanci devletin iade talebine iliskin adli
ve idari siire¢lerin tamamlanmasini takiben Merkezi Makamin, kisinin teslimini ilgili
bakanliklarla igbirligi halinde gergeklestirecegi diizenlenmektedir. Uygulamada, iade siirecine
iliskin islemler tamamlandiginda, kisiyi teslim almaya gelecek yabanci devlet gorevlilerine ve
teslim tarihine iliskin bilgi, Igisleri ve Disisleri Bakanliklar1 vasitasiyla yabanci devletten
talep edilmektedir. Genellikle, iadesi talep edilen kisinin teslimi havalimani siir kapilarinda
gerceklestirilmektedir. Bu durum, deniz veya kara sinir kapilarinda teslime engel teskil
etmemektedir. Diger yandan, iade siirecinde, yabanci devlet makamlarma teslim amaciyla,
kisi hakkinda tutuklama disinda 16 nc1t maddenin birinci fikrasi uyarinca bir koruma tedbiri de
uygulanabilir. Iadesi talep edilen kisinin ¢ocuk olmas1 durumunda teslimin, pedagog, psikolog
veya ¢ocuk gelisimcisi gibi bir uzman nezaretinde yapilmasi gerekmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, iadesi talep edilen kisinin talep eden devlet ile belirlenen
tarihte, hakli bir neden olmaksizin teslim alinmamasiin sonuglari diizenlenmektedir.
Belirlenen tarihten itibaren otuz giin i¢inde kisinin teslim alinmamasi durumunda, bu siirenin
sonunda kisi hakkindaki koruma tedbirlerinin kaldirilacag: hilkkme baglanmaktadir. Yapilacak
iade islemlerinin gergeklestirme kosullar1 dikkate alinarak siirenin tist sinir1 otuz giin olarak
belirlenmistir. Hakli neden kavramuyla, kisilerin ya da devletlerin elinde olmayan, kontrol dis1
gelisen olaylar kastedilmektedir. Sel ve deprem gibi tabiat olaylar1 ya da teknik aksakliklar
gibi durumlar hakli neden kavramina 6rnek olarak gosterilebilir. Hakli bir nedenin varlig
halinde, Merkezi Makamin ilgili devletle ikinci bir teslim tarihi belirlemesi miimkiindiir.

Maddenin tgiincii fikrasinda, iadesine karar verilen kisi hakkinda baska bir sug
nedeniyle devam etmekte olan bir ceza sorusturmasi veya kovusturmasi bulunmasi ya da
hilkmolunmusg bir hapis cezasinin infazinin gerekmesi hallerinde, Merkezi Makam tarafindan
resen teslimin ertelenmesine karar verilebilmesi hitkme baglanmaktadir. Ayni1 sekilde, kisinin
seyahate engel teskil eden hastaligi, teslimin ertelenmesine neden olabilecektir. Kisi, talep
eden devlete iade edildigi takdirde, {ilkemizde hakkinda yapilan sorusturma veya
kovusturmanin sonuglandirilmasi veya verilen hapis cezasinin infazi i¢in adli yardimlagma
veya iade siirecinin isletilmesi gerekmektedir. Kisinin adli yardimlasma yoluyla ifadesinin
alinmas1 veya sorgusunun yapilmasi ya da hakkinda verilen cezanin infaz1 amaciyla iadesinin
talep edilmesi usul ekonomisine aykir1 olacaktir. Zira bu durum, adli ve idari makamlarin
gereksiz mesaisine ve ek maliyetlere yol agacaktir. Bu nedenle, hakkinda sorusturma,
kovusturma veya hiitkmolunmus hapis cezasi bulunan kisinin tesliminin ertelenmesine karar
verilebilmesi dngoriilmektedir. Fikradaki sartlardan birinin varligi halinde, Merkezi Makamin
teslimin ertelenmesine iliskin verecegi kararin, ivedilikle ilgili devlete ve iadesi talep edilen
kisiye bildirilmesi gerekmektedir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, iade talebine konu su¢ bakimindan ispat araci olarak
yararli goriilen veya sugun islenmesiyle elde edilen ve kisi yakalandiginda iizerinde ele gegcen
ya da daha sonra ortaya c¢ikan esyanin talep eden devlete teslim edilebilecegi
ongoriilmektedir. Yabanci devletin talebine konu kisinin herhangi bir nedenle iadesinin
gerceklesmemesi halinde dahi esyanin teslimi miimkiin kilinmaktadir.

Maddenin besinci fikrasinda, yabanci devlet tarafindan iadesi talep edilen esyanin,
Tiirkiye’deki bir sorusturma veya kovusturma kapsaminda sug delili olarak kabul edilmesi
durumunda sorusturma ya da kovusturma sonuglanana kadar esyanin tesliminin ertelenmesi
imkan1 getirilmektedir.

Maddenin altinci fikrasinda, teslimi talep edilen esyanin iyiniyetli ti¢lincii kisilere ait
oldugunun tespit edilmesi halinde, esyanin hicbir sekilde yabanci devlete teslim edilmeyecegi
hiikiim altina alinmaktadir.
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MADDE 21- Maddenin birinci fikrasinda, mevzuatimiza gore iade kosullarinin
varliginin bulunmasi sartiyla yabanci bir devletten baska bir devlete iade edilen kisinin
Tiirkiye’den transit gecisine izin verilmesine iliskin diizenleme yer almaktadir. Iade siirecinin
bir boyutu olarak transit gecis kavrami birgok milletleraras1 andlasmada yer almaktadir.
Cografi konumundan dolay1 iilkemize siklikla iade amaglt “transit gecis” talepleri iletiliyor
olmasindan dolay1 boyle bir diizenlemeye gerek duyulmaktadir. Transit gecis talebi
degerlendirilirken, iade taleplerine iliskin sartlar g6z Oniinde tutulmaktadir. Bu nedenle,
transit gecis talebinde bulunan devlet ile lilkemiz arasindaki andlasma ve Kanun hiikiimleri
geregince, lilkemize transit gegcis talebini igeren evrakin iletilmesi gerekmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yabanci devlet tarafindan yapilan transit gecis taleplerinin
Merkezi Makam tarafindan karara baglanacagi diizenlenmektedir.

Maddenin tgiincii fikrasinda, transit gecis sirasinda, kisinin hiirriyetinin yirmidort
saatten fazla kisitlanmasin1 gerektiren hastalik, dogal afet, teknik sorunlar ve sair sebeplerin
ortaya ¢ikmasi halinde, hiirriyetten yoksunlugun usul hukuku itibariyla dayanaksiz
kalmamasini teminen yapilacak gegici tutuklamanin usulii ve siiresi diizenlenmektedir.

Maddenin  dordiincii  fikrasinda, transit gegisin  durdurulabilecegi  haller
belirlenmektedir.

Maddenin besinci fikrasinda ise maddede yer alan transit gecis hiikiimlerinin, hiikiimli
nakillerinde de uygun oldugu 6l¢iide uygulanacag belirtilmektedir.

MADDE 22- Maddenin birinci fikrasinda, Turk adli mercileri tarafindan, tilkemizde
islenmis bir su¢ sebebiyle, sorusturma veya kovusturmanin sonug¢landirilabilmesi veya
hilkmolunan bir cezanin infazinin saglanmasi amaciyla yurtdiginda bulunan siipheli, sanik
veya hiikiimliiniin tilkemize iadesinin talep edilmesine iliskin hiikiimler yer almaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, tist sinir1 bir y1l veya daha fazla hapis cezasim1 gerektiren
suclardan dolayi kisinin iadesinin istenebilecegi diizenlenmektedir. Kesinlesmis mahkiimiyet
kararinin infazi i¢in ise en az dort ay hapis cezasinin bulunmasi gerekmektedir. Ancak, iade
talebinde bulunulan kisinin birden fazla su¢cu bulunmasi hilinde, bunlardan bazilarinin cezasi
belirtilen siirelerin altinda olsa dahi birlikte iadeye konu edilebilecektir.

Maddenin {igiincii fikrasinda, Tiirk adli mercilerinden gelen iade taleplerinin sekil ve
icerik agisindan, Tiirkiye’nin taraf oldugu milletlerarasi andlagma ve Kanun hiikiimlerine
uygunlugunu denetlemek amaciyla Merkezi Makama 6n inceleme yetkisi verilmektedir. Bu
baglamda Merkezi Makam, infaz mevzuatina gore ceza infaz kurumunda gegirilecek siireyi
dikkate alarak kisi ve kamu yarar1 dengesi yoniinden agik bir orantisizlik ortaya ¢ikmasi
halinde iade yoluna bagvurulmasinin uygun olmadigina karar verebilecektir. Bununla birlikte,
fikrada, iadenin gergeklesmesi halinde, Tiirkiye’nin milli gilivenliinin veya uluslararasi
iligkilerinin zarar gérme ihtimalinin bulunmasi hali, iade talebinin reddedilebilecegi diger bir
sebep olarak diizenlenmektedir. Bu durumda da Merkezi Makam, iade talebini yabanci
devlete iletmeksizin dogrudan adli mercilere geri gonderebilecektir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, iade siirecinin bir pargasi olan ve Tasarmm diger
maddeleriyle diizenlenen transit ge¢is ve esyalarin teslimine iliskin hiikiimlerin, uygun oldugu
ol¢tide Tiirkiye’nin iade taleplerinde de uygulanacagi hiikme baglanmaktadir.

MADDE 23- Maddede, Tiirkiye’de yiiriitillen bir sorusturma veya kovusturmanin
yabanci1 bir devlete devredilmesi ile yabanci devlet adli mercilerince yiiriitiilen sorusturma ve
kovusturmalarin Tiirk adli mercilerince devralinmasina iliskin diizenlemeler yer almaktadir.

Maddenin birinci fikrasinda, Tirkiye’nin taraf oldugu ikili veya ¢ok tarafli
milletleraras1 andlagmalarin varlig1 halinde Anayasanin 90 inc1 maddesine atfen, milletlerarasi
andlasmalar ile Kanun hiikiimlerinin birlikte uygulanacag: belirtilmektedir. Ozellikle, Ceza
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Kovusturmalarinin Aktarilmasina Dair Avrupa Sozlesmesi goz Oniinde bulundurulmasi
gereken ¢ok tarafli andlagmalarin basinda gelmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda ise Tiirkiye’nin taraf oldugu ikili veya ¢ok tarafli
milletleraras1 andlasmanin bulunmamasi halinde uluslararas1 hukukun temel ilkelerinden olan
“miitekabiliyet” prensibi gozetilmek suretiyle, Kanun hiikiimlerine gore sorusturma ve
kovusturmanin devri islemlerinin gergeklestirilecegi hiikkme baglanmaktadir.

MADDE 24- Maddede, Tiirkiye’de yiiriitiilen bir sorusturma veya kovusturmanin
yabanci devlet adli mercilerine devredilmesine iligskin genel esaslar diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, Tiirkiye’deki bir sorusturma veya kovusturmanin hangi
hallerde devredilebilecegi, Ceza Kovusturmalarinin Aktarilmasmna Dair  Avrupa
Sozlesmesinin 8 inci maddesi esas alinarak belirlenmistir. Fikrada belirtilen tahdidi hallerin
varligina bagl olarak, Tiirk adli mercilerince devir karar1 verilebilecektir.

Sorusturmanin veya kovusturmanin yabanci devlete devredilebilmesi i¢in, devre konu
sugun {ist sinirinin bir y1l veya daha fazla hapis cezasi olmasi gerekmektedir.

Sorusturma veya kovusturmalar;

a) Stipheli veya sanigin yabanci devletin vatandasi olmasi nedeniyle Tiirkiye’de hazir
bulundurulamamasi veya adli yardimlasma yoluyla savunmasinin alinamamasi,

b) Tiirk vatandasi olan siipheli veya sanigin yabanci devlette mutat olarak bulunmasi
veya delillerin bu devlette olmasi nedeniyle devrin, gercegin ortaya c¢ikarilmasina imkéan
Vermesi,

hallerinde devredilebilecektir. Ornegin, Isve¢ vatandasi iki turistin Antalya’da
bulunduklar1 sirada birbirlerine karsi isledikleri sugtan dolayr yapilan sorusturma veya
kovusturmanin, bu kisilerin yabanci iilkede bulunmasi nedeniyle sonuglandirilamamasi
halinde sorusturma veya kovusturmanin devredilebilmesi imkani taninmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, devir talebi ve buna iliskin izlenecek usul
diizenlenmektedir. Buna gore, yabanci devlete devir talebinde bulunulmadan once, adli
mercilerce devrin miimkiin olup olmadig hususunda Merkezi Makamdan olumlu goriis
alimmas1 gerekmektedir. Maddede, usul ekonomisi miilahazasiyla, resmi bir devir talebinin
yapilmasindan once, Merkezi Makam araciligiyla devir imkani bulunup bulunmadiginin ilgili
devletin de tutumu o6grenilmek suretiyle arastirilmasi 6ngoriilmektedir. Boylelikle, gereksiz
yere ya da ¢ok erken bir asamada sorusturma ve kovusturmanin devri talebinden dogabilecek
sakincalarin Oniine gecilmesi amaclanmaktadir. Merkezi Makam, adli mercilerin talebi
tizerine Tiirkiye’nin taraf oldugu milletlerarasi andlagmalar ve ilgili yabanci devlet
uygulamalarini géz oniinde bulundurmak suretiyle devir talebini degerlendirecektir.

Merkezi Makamin olumlu goriisii lizerine, adli mercilerce hazirlanacak devir talebine,
yabanci devletin degerlendirmesine sunulmak {izere sorusturma veya kovusturma dosyasinin
bir sureti ve yabanci devletin istemi halinde, evrakin terciimesi eklenecektir. Ancak, delil
niteligindeki esyalar, kaybolma ve delil 6zelligini yitirme ihtimaline binaen, ilgili devlet
tarafindan sorusturma veya kovusturmaya baslanilmasindan sonra ve istem {izerine bu devlete
iletilecektir. Ceza Kovusturmalarimin Aktarilmasina Dair Avrupa Sozlesmesinin 15 inci
maddesinde de ayni hiikiim yer almaktadir.

Maddenin iigiincii fikrasinda, sorusturma asamasinda, devir talebinin yabanci devlet
tarafindan kabul edilmesi halinde Ceza Muhakemesi Kanununun 171 inci maddesinde
belirtilen sartlardan bagimsiz olarak kamu davasinin agilmasinin ertelenmesine karar
verilecegi dilizenlenmektedir. Diger bir anlatimla, fikrada Ongoriilen agik diizenleme
karsisinda, Ceza Muhakemesi Kanununun 171 inci maddesinde dngdriilen sartlarin bulunup
bulunmadigina bakilmaksizin, kamu davasiin agilmasinin ertelenmesine karar verilecektir.
Aynm sekilde, Ceza Muhakemesi Kanununun 171 inci maddesine baglanan sonuglar, bu
madde acisindan dikkate alinmayacaktir. Bu durumda sorusturmanin devralinmasindan sonra,
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yabanci devlette kamu davasiin agilmasi halinde kovusturmaya yer olmadigina dair karar
verilecektir. Fikranin son ctimlesinde ise yabanci devlette kamu davasi agilmamasi halinde
savcilik tarafindan, yargilama yetkisinin kullanilmasi ¢ercevesinde yabanci devlet kararimin
gerekcesi  degerlendirilmek  suretiyle sorusturmaya devam  edilebilecegi  hiikkme
baglanmaktadir.

Maddenin dordiincti fikrasinda, {li¢iincii fikraya paralel sekilde kovusturma agamasinda
devir talebinin yabanci devlet tarafindan kabul edilmesi {izerine yapilacak islemler
gosterilmektedir. Buna gore yabanci devlet, devir talebini kabul ettigi takdirde, Tiirk
mahkemelerince durma karar1 verilecektir. Yabanci devletteki yargilama sonucunda sanik
hakkinda mahkGmiyet karar1 verilmesi durumunda diisme karar1 verilecek; mahkiimiyet karari
disinda bir karar verilmesi durumunda ise Tiirk mahkemelerince yarg yetkisinin kullanilmasi
cercevesinde yabanci devlet mahkemesinin kararinin  gerekcesi  degerlendirilerek
kovusturmaya devam edilebilecektir.

Maddenin besinci fikrasinda, li¢lincii ve dordiincii fikralarda belirtilen durumlara ek
olarak, yabanci devlet tarafindan devir talebinin kabul edilmesinden sonra, hangi hallerde
Tiirk adli mercilerince sorusturmaya veya kovusturmaya devam edilecegine iliskin diizenleme
yapilmaktadir. Buna gore, yabanci devletin sorusturma veya kovusturmanin devrinin
kabuliine iliskin kararindan vazgectigini bildirmesi veya devredilen sorusturma veya
kovusturmanin saglikli sekilde yiiriitiilmediginin Merkezi Makamca adli mercilere
bildirilmesi halinde sorusturma veya kovusturmanin yiiriitiilmesine karar verilecektir.

Maddenin altinct fikrasinda, devir talebinden Once veya talep esnasinda ilgili
devletten, elkoyma ve tutuklama dahil biitiin koruma tedbirlerine basvurulmasinin
istenebilecegi diizenlenmektedir. Ceza Kovusturmalarinin Aktarilmasina Dair Avrupa
Sozlesmesinin 27 nci maddesinde devir talebinden once, sadece gecici tutuklama tedbiri
Ongoriilmiis iken, maddeyle diger koruma tedbirlerinin de istenebilmesi miimkiin hale
getirilmektedir. Uluslararast adli isbirligi hiikiimleri uyarinca, adli yardimlagsma talebi kural
olarak, talep edilen devletin hukukuna gore yerine getirilmektedir. Bu esas, gegici koruma
tedbiri talepleri ig¢in de gegerli olacaktir.

MADDE 25- Maddede, yabanci devlet adli mercilerince yiiriitiilen bir sorusturma
veya kovusturmanin Tirk adli mercilerince devralinmasina iligkin genel esaslar
diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasi, Ceza Kovusturmalarinin Aktarilmasmna Dair Avrupa
Sozlesmesinin 11 inci maddesinde yer alan diizlenmelere benzer kosullar1 icermektedir.
Fikrada, oncelikle Tirk hukukuna gére zamanasimina veya affa ugramamis ve {ist sinir1 bir
y1l veya daha fazla hapis cezasimi gerektiren bir su¢ nedeniyle yabanci devlette yiiriitiilen
sorusturma veya kovusturmanin devralinabilecegi diizenlenmektedir. Hapis cezasinin siniri
belirlenirken sorusturma veya kovusturmanin yabanci devlete devredilmesine iligkin 24 iincii
madde dikkate alimmistir. Maddede, devir talebinin kabuliine iliskin Oncelikli sartlar
belirlenmektedir. Bununla birlikte, deginilen 6n sartlarin varligina ragmen, fikrada yer alan
(a), (b), (c) ve (¢) bentlerindeki hallerden herhangi birinin varligi halinde devir talebi kabul
edilmeyecektir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yabanci devletlerce yapilan sorusturma ve kovusturma
devri taleplerinin yerine getirilmesinde yetki ve usule iliskin diizenlemeler yer almaktadir.
Merkezi Makamin uygun gormesi iizerine devir talebinin kabulii sonrasinda ilgili Cumhuriyet
bassavciligi tarafindan talebe konu su¢ hakkinda sorusturma baslatilacagi hiikiim altina
alimmaktadir.

Maddenin tigiincii fikrasinda ise devir talebinde bulunan yabanci devlet hukukuna goére
baslatilan sorusturma veya kovusturma esnasinda elde edilen delillerin Tiirk hukuku
bakimindan da gecerli olacag belirtilmektedir. Diizenlemeyle, delillerin gegerliligi konusunda
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uluslararasi alanda kabul gormiis kurallardan delilin elde edildigi yer hukukuna uygunlugu
prensibi maddeye yansitilmaktadir.

MADDE 26- infaz devri, ceza hukuku alaninda milletlerarasi isbirliginin ileri bir
adimii teskil etmektedir. Infaz devrinin temelinde, iilkelerin yabanci iilke mahkemelerinin
kararlarina ulusal mahkemelerin kararlar1 gibi deger tanimalari diisiincesi bulunmaktadir.

Yabanci devlet mahkemelerince verilen mahkiimiyet kararlarinin Tiirkiye’de infazinin
diizenlendigi maddenin ilk fikrasinda, infaz devrinin kosullar1 belirlenmektedir. Bu ¢ercevede,
oncelikle hiikiimliiniin Tiirkiye’de bulunma zorunlulugu oOngoriilerek kararlarin infazinin
mimkiin olmasi amaglanmaktadir. Hikiimliiniin Tiirkiye’de bulunmasi; gegici bir nedenle
iilkemizde bulunmasi degil, ikamet, is ya da sosyal baglara dayali bir irtibat anlamina
gelmektedir. Birinci fikranin (b) bendinde, infazin devralinmasi igin yabanci devlet
mahkemesince verilen mahkiimiyet kararinin kesinlesmis olmast kosulu diizenlenmektedir.
Uluslararas1 hukuk ve basta Anayasa olmak lizere i¢ hukukumuz geregince “suglulugu
hilkkmen sabit oluncaya kadar kimse suglu sayilamaz” ilkesine istinaden ancak kesinlesen
mahklimiyet kararlarinin infazi devralinabilecektir. Fikranin (c) bendinde ise tarafi
bulundugumuz Ceza Yargilarinin Milletlerarasi Degeri Konusunda Avrupa Soézlesmesinin 4
iincii ve 6 nc1 maddeleriyle uyumlu olarak, mahkimiyet kararina konu fiilin Tiirk hukukuna
gore suc¢ teskil etmesi ve zamanasimina ugramamig olmasi gerektigi hiikiim altina
alinmaktadir. Fikranin (¢) bendiyle, merkezi makamlarca aksi kararlastirilmadikga, infazi
devralinacak hiirriyeti baglayici cezanin, talep tarihi itibariyla, ceza infaz kurumunda infazi
gereken en az alt1 aylik bir ceza olmasi gerektigi hilkme baglanmaktadir. Boylelikle, infaz
edilecek hiirriyeti baglayici cezanin belirli bir siireden az olmasi durumunda Tirk Hukukuna
gore uygulanma ihtimali dogan denetimli serbestlik veya alternatif infaz usulleri gibi cezanin
infaz kurumunda yerine getirilmesi imkanin1 ortadan kaldiran ve devir amacina da uygun
diismeyen sonuclarin Oniine gecilmesi amaglanmaktadir. Birinci fikranin son bendinde ise
Ceza Yargilarinin Milletlerarast Degeri Konusunda Avrupa Sozlesmesiyle uyumlu olarak,
infazin devralinmasi, ayni suctan dolayr Tiirkiye’de sorusturma veya kovusturma yapilmamis
olmas1 kosuluna baglanmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, devir talebinde bulunan devletten istenecek belgeler
gosterilmektedir.

Maddenin {glincii  fikrasinda, devir talebinin Merkezi Makam tarafindan
degerlendirilmesi diizenlenmektedir. Merkezi Makam, gerek Onceki fikralarda diizenlenen
kosullara, gerekse genel hiikiimlere bagli olarak talebin reddine karar verebilecektir. Bu
diizenleme tarafi oldugumuz Ceza Yargilarinin Milletleraras1 Degeri Konusunda Avrupa
Soézlesmesiyle de uyumlu olup uluslararasi adli isbirliginin, hukuki boyutunun yaninda siyasi
ve uluslararas: iligkiler boyutu nedeniyle boyle bir degerlendirme yetkisi zaruri goriilmektedir.
Bu ¢er¢evede, Tiirkiye’nin milli giivenligi ile temel ¢ikarlart da degerlendirme yapilirken goz
oniinde bulundurulmasi gerekmektedir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, infazin devralinmasindan oOnceki siirecte, koruma
tedbirlerine basvuru imkan1 ve kosullar1 diizenlenmektedir. Devrin 6ngoriilebildigi
durumlarda infaz1 saglamak amaciyla koruma tedbirlerine basvurulabilmesi, dncelikle infazi
devredecek yabanct makamin talebini gerektirmektedir. Yine, uluslararasi adli isbirliginin gok
boyutlu mahiyeti ve sonuglar1 gozetilerek, talebin uygunlugunu degerlendirme yetkisi verilen
Merkezi Makamin uygun goriisii aranmaktadir. Bu kosullara baglh olarak, adli merciler
tarafindan, mahkimiyete konu sug, ceza miktar1 ve sahsin kagma siiphesi dikkate alinarak,
gecici tutuklamaya iliskin madde ¢ergcevesinde karar verilebilmesi imkani getirilmektedir.

Maddenin besinci fikrasinda, infazin devrine iliskin talebin degerlendirilecegi adli
merci ile degerlendirme usulii diizenlenmektedir. Buna gore talep, uyarlama karari verilmesi
icin Ankara agir ceza mahkemesine gonderilecektir. Mevcut uygulamanin da bu dogrultuda
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oldugu gozetilerek, maddede Ankara agir ceza mahkemesinin gorevli olarak tayin edilmesi
suretiyle, uluslararast1 boyutu bulunan devir islemleri bakimindan uzmanlasmanin ve
uygulama birliginin saglanmasi amaclanmaktadir. Diizenlemeyle, Tiirk kanunlarina gore
yapilacak degerlendirilme neticesinde, yabanci devlet mahkemesince verilen mahkGmiyet
kararinda siibutu kabul edilen fiile, Tiirk kanunlarina gore verilmesi gereken cezanin tayini,
bununla birlikte, uyarlama kararinda belirlenecek cezanin, yabanci mahkeme kararinda tayin
edilen ceza siiresini gegememesi Ongoriilmektedir. Boylelikle, hiikiimliiniin talebine bagl
olmayan devir islemi nedeniyle herhangi bir magduriyetin engellenmesi amaglanmaktadir.
Diizenlemeyle ayrica, talebin kisa siirede karara baglanmasini teminen, uyarlama kararinin
verilecegi sitire de diizenlenmekte, uyarlama kararlarina kars1 kanun yoluna bagvuru imkani ile
agir ceza mahkemesinin koruma tedbirleri hakkinda karar verme yetkisi de hiikme
baglanmaktadir.

Maddenin son fikrasiyla, uyarlama kararinin, talep eden devlete bildirilmek iizere
Merkezi Makama gonderilecegi hiikiim altina alinmaktadir.

MADDE 27- Maddeyle, infaz devrinin tlkemizce kabulii ve verilen uyarlama
kararinin devir talep eden devlet tarafindan uygun bulunmasi iizerine infazin baslamasi ve
yiiriitiilmesine iliskin siire¢ diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda yabanci devletin infazi Tiirkiye’ye devretmesi sonrasinda
bu durumun uyarlama kararin1 veren mahkemeye bildirilecegi ve bu mahkemenin infazin
baslamasi icin Cumhuriyet savciligina karar1 gonderecegi belirtilmistir. Ayrica, mahkemenin
bu karar1 Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigiine de gonderecegi ifade
edilmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, uyarlama kararinda oldugu gibi infazin da Tiirk hukukuna
gore gerceklestirilmesi esasi kabul edilmektedir.

Maddenin iiciincii fikrasinda, mahkGmiyetin esasina etki edecek, adil yargilanma
hakkinin ihlali, kararda degisiklige neden olabilecek nitelikte yeni delil ortaya ¢ikmasi veya
hilkkme esas alinan delillerin sahteliginin anlasilmasi gibi durumlar bakimindan yapilacak
taleplerin, infaz1 devreden devlet mahkemelerine yoneltilmesi kabul edilmektedir. Keza,
yabancit devlet mahkemesi tarafindan o©nceki kararda degisiklige gidildigi takdirde,
Tiirkiye’de infazi istenen yeni karar da Tiirk hukukuna gore ilgili mahkemece
degerlendirilecek ve uyarlanacaktir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, hitkmiin verildigi devlette veya Tiirkiye’de genel veya
ozel af kabul edilmesi ya da sug ve cezayi ortadan kaldiran veya hafifleten bir sebebin ortaya
cikmasi hélinde, uyarlama kararmi veren agir ceza mahkemesince hiikiimliiniin hukuki
durumunun, yeniden ele alinarak karara baglanmasi esas1 benimsenmektedir.

Maddenin tgilincii ve dordiincii fikralarinda yapilan diizenlemelerle, esasa iliskin
talepler bakimindan devir talep eden iilkelerin egemenlik haklarina bagli yargi yetkisi
korunmakta; ancak, diger hallerde iilkemiz adli mercileri tarafindan degerlendirme
yapilmasina imkan taninarak, hiikiimliiniin 6zgiirliiglinlin haksiz yere kisitlanmasinin 6niine
gecilmesi amaglanmaktadir.

MADDE 28- Maddeyle, Tirk mahkemeleri tarafindan verilen mahk(miyet
kararlarinin yabanci devlette infazinin kosullar1 diizenlenmektedir. Yabanci devlete infaz
devri i¢in Oncelikle hiikiimliiniin, infazin devredilecegi devlette bulunmasi ve bu devletin
vatandasi olmasi ya da bu devlet ile giiclii sosyal baglarmin bulunmas1 gerekmektedir. Infaz
devrinin diger kosullar1 ise yabanci devlet mahkemeleri tarafindan verilen mahkimiyet
kararlarinin tilkemizde infazina iligkin 26 nc1 madde ile uyumlu olarak diizenlenmistir.

Maddenin ikinci fikrasiyla uygulamada karsilagilan 6nemli bir sorunun ¢ozimii
amaciyla denetimli serbestlik tedbiri uygulanarak infaz edilecek cezalarin da infaz devrine
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konu olabilecegi hiikiim altina alinmaktadir. Boylelikle, baska bir devletin vatandasi olan,
Tiirk veya yabanci uyruklu olmakla birlikte, yabanci bir iilkeyle gii¢lii sosyal ve ekonomik
baglart bulunup sahsi hali iilkemizde uzun siire bulunmasina elverigli olmayan hiikiimliilerin
de infaz devri yoluyla mahkimiyetlerini yabanci iilkede tamamlayabilmeleri
amaclanmaktadir.

Maddenin tigiincii fikrasinda, devir talebinin infaz islemlerinin yiiriitiilmesine engel
olmayacagi belirtilerek, yabanci devlette infaz baslayana kadar, iilkemiz adli mercilerinin
yetkisinin devam edecegi ve infaz igin gerekli islemlerin gergeklestirilebilecegi
vurgulanmaktadir.

Maddenin dordiincii fikrasinda, uluslararasi adli isbirliginin hukuki oldugu kadar
siyasi ve uluslararasi iligkileri ilgilendiren boyutlar1 nedeniyle infaz devrine iliskin Merkezi
Makamin degerlendirme yetkisi diizenlenmekte; ceza adaletinin amaglarima hizmet
etmeyece8i veya Tiirkiye’'nin milli glivenligi ile temel ¢ikarlarina uygun diismeyecegi
degerlendirilen taleplerin Merkezi Makam tarafindan reddedilmesi Ongoriilmektedir. Bu
cergevede, Ornegin, infazinin devri talep olunan cezanin, yabanci iilke adli mercileri
tarafindan farkli usullerle veya siirelerle infaz edilecegi anlasildiginda ve bu farkliligin ceza
adaletine uygun diismeyecegi degerlendirildiginde talep reddedilecektir.

Maddenin besinci fikrasinda, devir talebinde bulunulan devlete iletilecek belgeler
gosterilmektedir. Fikrada belirtilen belgeler sinirlayici nitelikte olmayip, belirtilenler disinda,
Merkezi Makam veya yabanci makamlar tarafindan gerekli goriilecek diger bilgi ve belgelerin
de iletilmesi miimkiin bulunmaktadir.

Maddenin son fikrasinda, infazin devredilebilmesi igin, devrin yapilacagi yabanci
devletten infaz usulii, siiresi ve siirecine dair bilgi istenmesi, gelen bilgilere gore Merkezi
Makamin uygun goriisiiyle adli merciler tarafindan talebin geri alinabilmesi imkani
diizenlenmektedir.

MADDE 29- Maddede, yabanci devlette infazin sonuglari diizenlenmektedir. Merkezi
Makam tarafindan edinilen infaz siireciyle ilgili bilgilerin ulusal adli mercilere iletilmesi
ongoriilmekte; ayrica, hitkkmiin yabanci devlet tarafindan tamamen infaz edilmesi veya infaz
kabiliyetini kismen ya da tamamen kaybetmesi durumunda dogacak hukuki sonug
belirlenmektedir. Yabanci devletin karar1 infaz etmemesi veya edememesi halinde infaz
islemlerine Tiirkiye’de devam edilecegi de maddede hiikiim altina alinmaktadir.

MADDE 30- Hiikiimlii nakli; hiikiimliiniin, mahk{miyet kararmin verildigi devlette
infazina baglanilan hiirriyeti baglayici cezasinin bakiye kisminin, diger bir devlette infazi i¢in
her iki devletin anlasmasi ve hiikiimliiniin rizas1 cergevesinde o devlete gonderilmesi
suirecidir.

Maddede, Tiirkiye’ye yapilan hiikiimlii nakli islemlerinin hangi sartlara ve usule gore
yerine getirilecegine iligkin diizenleme yapilmaktadir. Ayrica Tasartyla ylriirliikten
kaldirilmast 6ngoriilen 3002 sayili Kanundan farkli olarak, Tiirk vatandaslarinin Tiirkiye’ye
nakillerinin yani sira Tirkiye ile giiclii sosyal baglar1 bulunan yabancilarin da nakillerine
iliskin diizenlemelere yer verilmektedir. Diizenlemeyle; sinirasan sosyal niifus hareketlerinin
onemli Olciide fazlalagsmasi, uluslararasi ticari iliskilerin yogunlasmasi, ¢ifte vatandaglik
uygulamalarinin ve yabanci evliliklerin artmasi gibi gercekler gozetilerek, hiikiimlii naklinden
beklenen sosyal rehabilitasyon ve ekonomik faydanin sinirlar1 genisletilmektedir.

Hiikiimliilerin Nakline Dair S6zlesme ile uyumlu olarak maddenin birinci fikrasinda
nakil i¢in sartlar, ikinci fikrasinda ise gerekli belgeler sayilmaktadir.

Birinci fikranin (a) bendiyle, Tiirk vatandasi olan hiikiimliiler yaninda, vatandaslik
bagi bulunmamakla birlikte Tiirkiye ile giiclii sosyal baglari bulunan kisilerin de tilkemize
nakline imkan saglanmaktadir.
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Birinci fikranin (b) bendinde, hiikiimlii veya kanuni temsilcisi tarafindan nakle riza
gosterilmis olmasi aranmaktadir. Riza vermesi gerekli kisinin bunu, kendi istegiyle ve hukuki
sonuclarini tiimiiyle bilerek yapmasi ve kabul etmesi gerekmektedir. Hiikiimliiniin kisitlt ya
da cocuk olmasi durumunda, vasi veya velisinin talebi {iizerine nakil islemlerine
baslanabilecektir.

Birinci fikranin (c) ve (¢) bentlerinde, hiikiimlii hakkinda yabanci devlette verilen
mahkimiyet karariin kesinlesmis olmasi ve mahkiimiyet kararina konu fiilin Tiirk hukukuna
gore su¢ teskil etmesi sarti aranmaktadir. Bu sartlar, hiikiimli nakli islemlerinin
baslatilabilmesi i¢in gereklidir.

Birinci fikranin (d) bendinde, hiikiimliiniin yerine getirmesi gereken bakiye en az alti
ay hapis cezasinin bulunmasi aranmakta, ancak istisnal hallerde her iki devletin merkezi
makamlarinin anlagsmasi durumunda, mahktimiyet siiresinin alt1 aydan daha az olmasi1 halinde
de nakil miimkiin hale getirilmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, Tiirkiye’ye nakil igin basvuruda bulunan hiikiimliiniin,
Kanunda belirtilen nakil sartlarini tasiyip tagimadiginin incelenmesi i¢in hangi belgelerin
talep edilecegi diizenlenmektedir. Bu belgeler, yabanci devlet tarafindan saglanmadan nakil
islemleri yerine getirilmeyecektir.

Maddenin tigiincii fikrasinda, Merkezi Makamin nakil talebini ret yetkisi ve kosullar
diizenlenmektedir.

Maddenin son fikrasinda ise nakil talebine iligkin sartlar gergeklestiginde ve evrak
ikmal edildiginde, talebin Adalet Bakaninin onayina sunulacagi ve nakle iliskin son karari
Adalet Bakaninin verecegi hiikme baglanmaktadir.

MADDE 31- Maddeyle, Tiirkiye’ye nakline karar verilen hiikiimliiniin cezasinin
infazina iligkin usul ve esaslar diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, nakline karar verilen hiikiimliniin, ceza infaz kurumunda
gegirecegi siirenin kendisine ve yabanci devlete bildirilmesi zorunlulugu getirilmektedir.
Uygulamada, yabanci devlet, hiikiimliiniin ceza infaz kurumunda gegirecegi siireyi yetersiz
bulup, nakle muvafakat vermeyebilmektedir. Nakil islemlerinin devam edebilmesi igin, s6z
konusu bildirimin yapilmasi zorunlulugu ortaya g¢ikmaktadir. Bildirim yapildiktan sonra,
yabanci devletin nakli kabul etmesi {izerine, hiikkiimlii Tirkiye’ye getirilerek, maddenin ikinci
fikrasinda belirtilen sekilde infaza devam edilmek tizere nakil dosyasi ile birlikte Cumhuriyet
bagsavciligina teslim edilecektir. Hiikiimliiyii teslim alan Cumhuriyet bassavciligi, infazina
baslanan karara iliskin bilgileri Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel Miidiirliigiine
bildirmek zorunda olup, bu diizenlemeyle nakli gerceklesen hiikiimliiye ait kayitlarin saglikli
bir sekilde tutulmasi ve takibi amaglanmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, hiikiimlii hakkinda yabanci devlet mahkemeleri tarafindan
verilen mahk@miyet kararinin, herhangi bir ek karar veya uyarlama karar1 alinmadan Tiirk
kanunlarina gore infaz edilecegi diizenlenmektedir. Diizenleme yapilirken, Hiikiimliilerin
Nakline Dair So6zlesmenin “Infaz devami” bashikli 10 uncu maddesindeki ilkeler
benimsenmistir.

Maddenin {iglincli fikrasiyla, mahkimiyetin esasina iliskin talepleri degerlendirme
yetkisinin, Hiikiimliilerin Nakline Dair S6zlesmeyle uyumlu olarak, mahkimiyet kararim
veren yabanci devlet mahkemesine aidiyeti benimsenmektedir. Bir baska deyisle, Tiirk
mahkemelerinin  mahkGimiyetin  esasina iliskin  talepleri  degerlendirme  yetkisi
bulunmamaktadir.

20



Maddenin dordiincii fikrasinda, naklin gerceklesmesinden sonra bakiye cezanin infazi
sirasinda, gerek yabanci devlette, gerekse Tiirkiye’de cezanin veya cezaya konu olan sugun
genel af, 6zel af veya cezayr ortadan kaldiran veya hafifleten nedenlerle degismesi halinde
hiikiimliiniin bu durumdan istifade edip etmeyecegi hususunun bulundugu yer agir ceza
mahkemesince karara baglanacag hiikiim altina alinmaktadir.

MADDE 32- Maddeyle, Tiirkiye’den yabanci devlete yapilacak hiikiimlii nakli
islemlerinin usulii ve sartlar diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinin (a) bendiyle, Tasartyla yiiriirliikkten kaldirilmas1 6ngoriilen
3002 sayili Kanundan farkli olarak, yabanci uyruklu sahislarin uyrugu bulundugu yabanci
devlete nakillerinin yani sira, uyruga bakilmaksizin giicli sosyal baglarinin bulundugu
yabanci devletlere nakillerine de imkan getirilmektedir. Boylelikle yabanci bir iilkeyle gii¢lii
sosyal baglari olan bir Tirk vatandasinin, Tiirkiye’den bu devlete nakli miimkiin hale
getirilmektedir. Ornek olarak Almanya’da dogup biiyiiyen ve ailesi bu iilkede bulunan Tiirk
vatandas1 bir hiikiimliiniin, talebi olmasi ve Alman makamlarinin kabulii halinde, Almanya’ya
nakli gergeklestirilebilecektir.

Birinci fikranin (b) bendinde, hiikiimliiniin ya da kanuni temsilcinin rizastyla nakil
islemlerinin baglatilabilecegi diizenlenmektedir.

Birinci fikranin (c) ve (¢) bentlerinde, hiikiimlii hakkinda Tirkiye’de verilen
mahk{imiyet kararinin kesinlesmis olmast ve mahkimiyet kararina konu fiilin nakli istenen
yabanci devlet hukukuna gore sug teskil etmesi sartinin aranacagi hilkkme baglanmaktadir.

Birinci fikranin (d) bendinde, hiikiimliiniin yerine getirmesi gereken bakiye en az alti
aylik hapis cezasimin bulunmasi aranmakta ancak, istisnai hallerde her iki devletin merkezi
makamlarinin anlagmasi durumunda, daha az siireli mahkmiyet hiikiimlerinin infazi
amaciyla da nakil miimkiin hale getirilmektedir.

Birinci fikranin (e) bendinde, nakil talebinde bulunan hiikiimlii hakkinda baska bir
suctan dolayr Tiirkiye’de sorusturma veya kovusturma bulunmamasi sartt dngoriillmektedir.
Diizenlemeyle, bagka bir suctan dolay1 iilkemizde adli takibat altinda olanlarin, nakil yoluyla
iilkemizden ayrilmasinin 6nlenmesi amaglanmaktadir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yabanci devlete nakil talebinde bulunan hiikiimliiyle ilgili
olarak, nakil sartlarinin incelenebilmesi i¢in yabanct devlete iletilecek belgeler
diizenlenmektedir.

Maddenin tgiincii fikrasinda, Merkezi Makamin nakil talebini ret yetkisi ve
dayanaklar1 gosterilmektedir. Nakil talebinin, hiikiimliiniin sosyal rehabilitasyonuna katki
saglamayacagi, ceza adaletinin amaclarina hizmet etmeyecegi veya Tiirkiye’nin milli
giivenligi ile temel c¢ikarlarma uygun diismeyecegi hususlarinda yapilacak degerlendirmenin
Merkezi Makama ait oldugu belirtilmektedir.

Maddenin dordiincii fikrasiyla, hiikiimlii hakkinda hapis cezasi ile birlikte para
cezasina hiikkmedilmesi halinde, nakil i¢in Oncelikle para cezasinin 6denmis olmasi sarti
getirilmektedir. Bununla birlikte, para cezasinin 6denememesi halinde izlenecek infaz usulii
gosterilerek, ddenmeyen para cezalarinin tek basina hiikiimlii nakline engel olmasinin 6niine
gecilmektedir.

Maddenin besinci fikrasinda, nakil talebinin kabul edilebilmesi icin talebe konu
mahkimiyet kararinda hiikmedilen yargilama giderlerinin 6denmesi kosulu aranmakla
birlikte, hiikiimliiniin yargilama giderini 6deyemeyecek durumda oldugunun tespit edilmesi
hélinde, yargilama gideri 6denmeksizin de nakline karar verilebilecegi diizenlenmektedir.
Boylelikle, yiliksek bir meblaga ulasmayan yargilama giderinin 6denmemesi durumunun
hiikiimlii nakline engel olmasinin 6niine gegilmesi amaglanmaktadir.
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Maddenin altinci fikrasinda, hiikiimliiniin nakline karar verilebilmesi igin naklin
yapilacagi yabanci devletten hiikiimliiniin ceza infaz kurumlarinda kalacagi siire ve infazin
nasil yapilacaginin bildirilmesinin istenmesi ve bu bilginin hiikiimliiye teblig edilmesi hususu
diizenlenmektedir.

Maddenin yedinci fikrasinda ise Tiirk mahkemelerince hiikiimlii hakkinda verilen
hapis cezasmin bakiye kisminin, hiikiimliiniin nakil talebinde bulundugu yabanci devlette
yerine getirilmesi talebine yabanci devletin muvafakat vermesi halinde, hiikiimliiniin nakline
nihai olarak Adalet Bakaninin karar verecegi diizenlenmektedir.

MADDE 33- Maddeyle, hiikiimliiniin yabanci devlete nakli ve bu devlette infazin
sonuglar1 diizenlenmektedir.

Maddenin birinci fikrasinda, naklin ger¢eklesmesinden sonra, infaz sirasinda ortaya
cikacak 6zel durumlar ile infazin tamamlanmasi ve hiikiimliiniin firarina iligkin bilgilerin
yabanci devletten istenmesi diizenlenmektedir. Diizenlemeyle, Merkezi Makam araciligiyla
yabanci devletten temin edilen bilgilerin, mahkimiyet kararin1 veren mahkemeye iletilmesi
ongoriilmektedir.

Maddenin ikinci fikrasinda, yabanci devlette infazin tamamlanmasi veya infaz
kabiliyetini kismen veya tamamen kaybetmesi hallerinin doguracagi sonuclar hiikme
baglanmaktadir. Bu fikra, Hiikiimliilerin Nakline Dair S6zlesmenin 8 inci, 12 nci ve 14 iincii
maddelerine uyumlu olarak diizenlenmektedir.

Maddenin tgiincii fikrasinda ise, naklin ger¢eklesmesinden sonra yabanci devletin
nakil konusu mahkimiyet hiikmiinii infaz edememesi halinde, infaz islemlerine Tiirkiye’de
devam edilecegi hiikkme baglanmaktadir.

MADDE 34- Maddeyle, uluslararas1 adli isbirligi taleplerinin yerine getirilmesi
sirasinda yapilan giderlerin hangi devlet tarafindan karsilanacagi belirlenmektedir. Buna gore
giderler, merkezi makamlarin aksine bir mutabakati bulunmamasi halinde, yerine getiren
devlet tarafindan karsilanacaktir.

Sorusturma veya kovusturmanin sonuglandirilmast amaciyla iade talebinde
bulunulmasi hélinde, talebin yerine getirilmesi i¢in yapilan masraflar, yargilama giderlerinden
sayilacak ve sugiistii 0deneginden karsilanacaktir. Mahkiimiyet kararlarinin infaz1 amaciyla
iade talebinde bulunulmasi halinde ise talebin yerine getirilmesi i¢in yapilan masraflar, 6183
sayitli Amme Alacaklarinin Tahsili Usulii Hakkinda Kanun hiikiimlerine gore hiikiimliiden
tahsil edilecektir.

Maddenin iiglincii fikrasinda ise hiikiimliiniin bulundugu yabanci devletten Tiirkiye’ye
nakli icin yapilacak masraflarin hiikiimlii tarafindan karsilanacagi belirtilmektedir. So6z
konusu masraflar hiikiimlii veya onun adina herhangi bir kisi tarafindan Adalet Bakanliginca
bu maksatla agilan hesaba yatirilacaktir. Hiikiimliinlin nakil masraflarii karsilayamayacak
durumda oldugunun tespit edilmesi halinde mahkiim olunan sugun niteligi, naklin kamusal
yarar1, kisinin bulundugu devletteki cezaevi kosullari, infaz1 gereken bakiye cezanin siiresi
gibi hususlar gézoniinde bulundurularak nakil masraflarinin Adalet Bakanligi biitgesinden
karsilanabilecegi diizenlenmektedir.

MADDE 35- Maddeyle, Kanunun uygulanmasina iliskin yonetmeliklerin Adalet
Bakanlig: tarafindan yiirlirliie konulmasi 6ngoriilmektedir. Zira Tasarida, uluslararas1 adli
yardimlagsmayla ilgili ayrintili hiikiimlere yer verilmesi yaninda, ikincil mevzuata birakilan
konular da bulunmaktadir.
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MADDE 36- Maddeyle, Tasarida yer alan diizenlemeler dogrultusunda uygulama
kabiliyeti kalmayan bazi hiikiimler yiiriirliikkten kaldirilmaktadir.

2080 sayili Ceza Kovusturmalarmin Aktarilmasina Dair Avrupa Soézlesmesi’nin
Onaylanmasi1 ve Uygulanmasi Hakkinda Kanunun 3 iincii maddesi ile 2081 sayili Ceza
Yargilarinin Milletleraras1 Degeri Konusunda Avrupa So6zlesmesinin Onaylanmasi ve
Uygulanmas1 Hakkinda Kanunun 4 {incii maddesinin birinci ve li¢lincii fikralar1 ile 5 inci
maddesi Tasarida yer alan hiikiimler dogrultusunda yiiriirliikten kaldirilmaktadir.

Tasarida yer alan infazin devri ve hiikiimliilerin nakline iligkin hiikiimler karsisinda
3002 sayili Tiirk Vatandaslari Hakkinda Yabanci Ulke Mahkemelerinden ve Yabancilar
Hakkinda Tiirk Mahkemelerinden Verilen Ceza Mahk(imiyetlerinin Infazina Dair Kanun
yiirlirliikkten kaldirilmaktadir.

Iade konusunda Tasarida ayrmtili diizenlemelere yer verilmesi nedeniyle Tiirk Ceza
Kanununun “Geri verme” baglikl1 18 inci maddesi yiiriirliikten kaldirilmaktadir.

MADDE 37- Yirtrluk maddesidir.

MADDE 38- Yiirtitme maddesidir.
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